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1. Wstep

Od wielu lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogdlne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dziatan sa nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
Ustawag z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $Srodowisku 1 jego

ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko (Dz.U. 2023 poz. 1094 t.j.).

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia
lasu (Ustawa o lasach, Dz.U. 2023 poz. 1356 t.j.). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu
przeprowadzane w lasach moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywac na §rodowisko.
Zgodnie z ustawag OOS organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa
zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na
srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje zatem Nadlesnictwo Doswiadczalne Zielonka Le$nego
Zaktadu Dos$wiadczalnego w Murowanej Goslinie do posiadania dokumentu strategicznej

oceny oddziatywania upul nadle$nictwa na srodowisko i obszary Natura 2000

Niniejsze opracowanie sporzadzono dla uproszczonego planu urzadzenia lasu

wykonanego dla Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka na okres 1.01.2024 —31.12.2033 r.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (tekst jednolity: Dz.U. 2023 poz.
1094 tj. ze zm.). Zakres i tre§¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 ustawy. Przy
sporzadzaniu prognozy wzi¢to pod uwage m.in. zapisy Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 poz. 1336 tj.).

Celem prognozy jest okreslenie wptywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdw na srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiegu

dziatania nadlesnictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢gto gldwnie

z nastgpujacych zrodet:

e Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Dos$wiadczalnego Zielonka na okres

01.01.2014r.-31.12.2023 1;

e uproszczone plany urzadzenia gospodarstwa le§nego z obecnej oraz wczesniejszych

rewizji;

e materialy zopracowania pt. ,Operat typow siedliskowych lasu, ro$linnosci
rzeczywistej 1potencjalnej Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka” (Rutkowski

2002);

e roczne plany towieckie na rok gospodarczy 2022/2023 dla obwodow towieckich 178,
180;

e inwentaryzacje przyrodnicze przeprowadzone na potrzeby planu ochrony Parku

Krajobrazowego Puszcza Zielonka (BULiGL 2021, niepublikowane);
e plan ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka (Raszka 2004);
e materialy dotyczace rezerwatdw ,,Jezioro Czarne” i ,,Jezioro Ptawno” (Gabka 2000);

e projekty planow ochrony rezerwatow przyrody ,,Jezioro Czarne” i ,,Jezior Plawno

(Gabka i in. 2008a,b);



inwentaryzacja terenowa przeprowadzona na potrzeby PZO (BULiGL 2010) oraz plan
zadan ochronnych dla obszaru ochrony ptakéw Puszcza Notecka PLB300015 (RDOS
2013);

e Plan Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczyska Puszczy Zielonki
PLH300058;

e standardowe formularze danych dla obszaréw Natura 2000 (Uroczyska Puszczy

Zielonki PLH300058);

e informacje z witryn internetowych, wtym Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska ~ w Poznaniu;  materialy  promocyjne  Wielkopolskiego ~ Urzedu

Wojewodzkiego 1 starostw powiatowych;
e mapy i przewodniki turystyczne;
e Ekspertyza Przyrodnicza Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka (BULiIGL 2023).

Uproszczony plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastgpujacych elementéw:

Opisu lasu 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia;

Podstawowych zadan dotyczacych gospodarki le$ne;.

Do analizy wplywu planu na poszczegolne elementy srodowiska oraz przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na ,,przettumaczeniu”
warto$ci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczegoélnych

wskazan gospodarczych, na siedliska przyrodnicze oraz poszczegolne gatunki.
Projekt uproszczonego planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez starostg.

Konieczno$¢ sporzadzenia uproszczonego planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy
o lasach (Ustawa o lasach, Dz.U. 2023 poz. 1356 t.j.). Sporzadza si¢ go dla lasow
wchodzacych w skltad Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa oraz dla lasow
niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa na okres 10lat. Dzialanie w oparciu
o uproszczone plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu trwale zroOwnowazonej

gospodarki lesne;j.

Elementy planu, ktore moga wywiera¢ najsilniejszy wplyw na $Srodowisko to przyjete
w nim sklady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: cigcia zupelne, cigcia

pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.



Oceny tych zabiegdbw dokonano z pelng $wiadomoscig przyjetych metod
przeprowadzonych inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostaty w nich
zastosowane. Dlatego w przypadku wystepowania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie
sktadu gatunkowego nowo zaktadanych upraw zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi
siedliskami.

Jako metody analizy skutkdéw realizacji zapisow uproszczonego planu urzadzenia lasu

zaproponowano monitoring obejmujacy m. in.

a) strukture powierzchniowag lasow wedlug gatunkow panujacych 1 rzeczywistego
udziatu w skladach gatunkowych oraz wieku dla siedlisk przyrodniczych

1 poszczegdlnych obszaréw Natura 2000;

b) zgodnosci sktadéw gatunkowych upraw uzyskanych na siedliskach przyrodniczych
zprzyjetymi w planie orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw dla siedlisk

przyrodniczych i poszczegolnych typow siedliskowych;

¢) powierzchni uznanych odnowien naturalnych w obrgbie siedlisk przyrodniczych

w okresie realizacji planu i ich udziale w catkowitej powierzchni odnowien;

d) miazszosci drewna martwego w ekosystemach lesnych nadlesnictwa.
W prognozie przeanalizowano mozliwo$¢ transgranicznego oddzialtywania zapisow planu.
Ustalono, ze ze wzgledu na polozenie nadle$nictwa w znacznym oddaleniu od granicy

panstwa oddziatywanie transgraniczne nie zachodzi.

W czesci ogdlnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadlesnictwa. Omowiono
jego potozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostandéw. Szczegdlng uwage zwrdcono
na warto$ci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonych w latach 2013, 2020
w nadles$nictwie weryfikacji siedlisk i gatunkéw Natura 2000, podczas ktorych stwierdzono

wystepowanie 12 typow siedlisk przyrodniczych, na tacznej powierzchni 1087,99 ha.

W dalszej czgsci omowiono stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddziatywaniem. Analizowane obszary chronione potozone w zasiggu
terytorialnym nadle$nictwa to: Park Krajobrazowy Puszcza Zielonka, Rezerwat Przyrody
»Jezioro Pltawno”, Rezerwat Przyrody ,,Jezioro Czarne”, Rezerwat Przyrody ,,Las Mieszany
w Nadles$nictwie Lopuchowko” (na gruntach nadle$nictwa znajduje si¢ tylko fragment
otuliny) oraz jeden uzytek ekologiczny. W tej czg$ci prognozy omédwione zostaly przedmioty

1 cele ochrony ww. obszar6w chronionych.



Na gruntach Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka znajdujg si¢ dwa obszary programu
Natura 2000: Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058, Puszcza Notecka PLB300015,

ktérych krotka charakterystyka zostata przedstawiona w dalszej czg$ci prognozy.

Ogo6lnie opisano pomniki przyrody oraz rosliny, grzyby i1 zwierzeta objete ochrong

gatunkowg z terenu nadlesnictwa.

W prognozie okre$lono potencjalne miejsca konfliktu migedzy wymogami ochrony
przyrody, a zawarto$cig uproszczonego planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢
tu w szczegdlnosci: realizacji sktadow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadéw gatunkowych drzewostandow siedlisk przyrodniczych, problemu braku okreslenia
termindw niektorych zabiegéw w planie a ochrony ptakéw (ryzyko wykonywania zabiegow
w okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogo6lnie omowiono problemy ochrony przyrody mogace mie¢ znaczenie dla realizacji
uproszczonego planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gtdéwnie o zagrozenia zwigzane z deficytem
wody, stan zanieczyszczen Srodowiska, zagrozenie pozarowe lasdw, niedostosowanie
sktadéw gatunkowych drzewostanow do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane

przez niektore gatunki owadow 1 grzybow.

Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapisow uproszczonego planu urzadzenia
lasu nadle$nictwa. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia gospodarki
lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji planu
spowodowatby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co miatoby niekorzystne skutki spoteczne
1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwi¢kszenie zagrozenia
pozarowego laséw, wydluzenie okresu przebudowy skladu gatunkowego drzewostanow
niezgodnych z siedliskowym typem lasu, nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i deprecjacja
surowca drzewnego, pogorszenie warunkéw dla rozwoju mtodego pokolenia drzew, a tym

samym zagrozenie trwatosci zespotow roslinnych.

W dalszej czgsci prognozy przeprowadzono szczegdtowa analize wptywu planu na
srodowisko oraz obszary Natura 2000. Przeanalizowano wptyw planu na réznorodno$¢
biologiczna, ludzi, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki 1 dobra kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania
uproszczonego planu urzadzenia lasu na wymienione elementy srodowiska. Stwierdzono, ze
w niektorych przypadkach wptyw ten moze by¢ pozytywny na skutek regulacji sktadu

gatunkowego drzewostanow na siedliskach przyrodniczych.



Analizie poddano takze wplyw planu na chronione i zagrozone gatunki roslin i zwierzat.
Szczegotowiej omoOwiono gatunki, w przypadku, ktérych znana jest dokladna lokalizacja
stanowisk. W rozdziale przytacza si¢ zalecenia zawarte w planie, ktorych celem jest ochrona
gatunkéw podczas zabiegdw gospodarczych m. in. ochrona stanowisk roslin podczas cigé
1zrywki w trakcie wykonywania trzebiezy iczyszczen, pozostawianie kep drzewostanu

podczas wykonywania rebni.

W Prognozie przeanalizowano wptyw zabiegéw zaprojektowanych w UPUL na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego

oddziatywania planu na wymienione obszary chronione.

W dalszej czgéci prognozy poddano szczegdlowej analizie wpltyw zapisdéw planu na
obszary Natura 2000. Przeprowadzono analiz¢ oddzialywania zabiegéw planowanych
w UPUL na siedliska przyrodnicze i gatunki zwierzat stanowigce przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000. Analizie poddano takze wptyw UPUL na siedliska przyrodnicze
niebedace przedmiotami ochrony obszaru Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058,

a polozonymi w jego granicach.

W prognozie opisano tez wptyw zapisow planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo Doswiadczalne Zielonka i potozonych
poza granicami obszaréw siedliskowych Natura 2000 — 3140, 3150, 6430, 9170, 9190,
91D0*, 91E0*, 91FO0.

Przeprowadzono analiz¢ zgodnosci zaprojektowanych w planie sktadow gatunkowych
odnowien dla siedlisk przyrodniczych z naturalnymi sktadami gatunkowymi siedlisk Natura

2000 — nie stwierdzono niezgodnosci.

Wskazano na pozytywny wplyw trzebiezy w ptatach siedlisk le$nych (regulacja sktadow

gatunkowych drzewostanow).

W UPUL na lata 2024-2033 nie zaplanowano zadnych rgbni zupeilnych. Nie stwierdzono

znaczaco negatywnego oddziatywania.

W konicowej czesci prognozy przedstawiono zawarte w planie rozwigzania majace na celu
zapobieganie 1 ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na §rodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia lasu. Jednak
w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi potencjalnie moga wywieraé
niekorzystny wptyw na gatunki uznane za cenne na terenie nadlesnictwa. Dla takich sytuacji

w planie przewidziano szereg rozwigzan, ktore beda negatywny wptyw niwelowac np.:
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Przed przystgpieniem do wykonywania zabiegéw gospodarczych w danym
wydzieleniu nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystepowania rzadkich

i chronionych gatunkoéw roslin i zwierzat;

Chroni¢ stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin podczas zabiegow

gospodarczych zgodnie z zaleceniami Ekspertyzy przyrodniczej;

W przypadku rebni na stanowiskach rzadkich i chronionych roslin pozostawiaé kepy
drzewostanu, omija¢ stanowiska tych gatunkéw lub zabiegi gospodarcze wykonad

w okresie zimowym,;

Nadle$nictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk

legowych gatunkow ptakow strefowych do RDOS;

W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk legowych gatunkéw strefowych, przed
powotaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej 1 catoroczne;j;

Przed przystapieniem do zabiegdw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaly
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkow ro$lin, grzyboéw i zwierzat, nalezy
poinstruowaé¢ wykonawcoOw robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robdt w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

Informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkéw chronionych 1 ich siedliskach
powinna by¢ umieszczana i na biezaco aktualizowana np. w kronice Ekspertyzy

przyrodniczej;

Prowadzi¢  fachowe  szkolenia  pracownikow  terenowych  (leSniczowie
1 podlesniczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej
znajomos$ci chronionych gatunkéw flory 1 fauny wystepujacych na terenie

nadlesnictwa.

W zakresie ochrony ptakow i1 innych organizmoéw ,,naturowych” nalezy dziata¢ zgodnie

z Rozporzqdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie

wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej:

planujac dziatania w zakresie gospodarki lesnej, uwzgledni¢ potrzebe zachowania
zréznicowania faz rozwojowych drzewostanow w lesie, dla ktorego sporzadza si¢ plan
urzadzenia lasu, uproszczony plan urzadzenia lasu albo inwentaryzacje stanu lasu

1 w ktorym beda prowadzone te dziatania;
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e przed wykonaniem prac z zakresu gospodarki lesnej dokona¢ przegladu dostepnych
danych w celu sprawdzenia wystgpowania gatunkéw wymienionych w zatgczniku IV
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7,
zpdézn. zm.2) — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102),
zwanej dalej ,,dyrektywa Rady 92/43/EWG”, oraz gatunkow ptakow objetych ochrong
lub potencjalnych miejsc ich wystgpowania w lesie, w ktorym beda prowadzone te

dziatania;

e nie wczesniej niz dwa tygodnie przed przystgpieniem do dziatah w zakresie
gospodarki lesnej przeprowadzi¢ wizj¢ terenowa w lesie, w ktérym beda prowadzone
te dzialania, wcelu sprawdzenia wystepowania gatunkéw wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz gatunkow ptakow objetych
ochrong lub potencjalnych miejsc ich wystgpowania, przy czym jezeli wtasciciel lasu
nie posiada co najmniej tytulu zawodowego licencjata, inzyniera albo rownorzednego
potwierdzajacego wyksztatcenie wyzsze w zakresie nauk lesnych lub nauk
biologicznych lub nie posiada minimum 2-letniego doswiadczenia w zawodzie
lesnika, lub nie posiada doswiadczenia w zakresie wykonywania terenowych
inwentaryzacji przyrodniczych, wizj¢ terenowa przeprowadza przy udziale osoby

posiadajacej takie wyksztatcenie lub doswiadczenie;

e nalezy oznakowac: drzewa dziuplaste, drzewa z gniazdami ptakow o $rednicy powyzej
25 cm oraz inne gniazda wieloletnie, inne zasiedlone stanowiska lggowe ptakow; inne
stanowiska, na ktorych wystepuja gatunki wymienione w zalaczniku IV dyrektywy
Rady 92/43/EWG — w sposdb zapewniajacy mozliwo$¢ rozpoznania tych stanowisk

przez wykonawce dziatan w zakresie gospodarki lesne;.

Z powodu nie stwierdzenia w zadnej z analiz prognozy znaczaco negatywnego
oddziatywania zapisOw planu, nie zaprojektowano rozwigzan alternatywnych. Rozwigzania
takie zawarte sg juz w planie. Zaliczy¢ tu mozna np. zamieszczone w ekspertyzie
przyrodnicze] zalecenie stosowania specjalnych sktadéw gatunkowych podczas odnowien

w miejscu wystepowania siedlisk przyrodniczych.
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3. Wykaz stosowanych skrotow i symboli

3.1 Skréty i symbole zastosowane w tek$cie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

GZWP — gltowne zbiorniki woéd podziemnych

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadles$nictwo

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na $rodowisko

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

UPUL — uproszczony plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko

Rb. - rebnia

TP — trzebiez pdzna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pietro drzewostanu

IIp — drugie pigtro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkow drzew

Bk — buk zwyczajny
Brz — brzoza

Db —dab

Db.s — dab szyputkowy
Db.c — dab czerwony
Db.b — dab bezszyputkowy
Dg — daglezja zielona
Gb — grab

KI — klon zwyczajny
Jd — jodta pospolita

Js — jesion

Jw — klon jawor

Md — modrzew

Ol — olsza czarna

So — sosna zwyczajna
Sw — §wierk pospolity

Wz — wiaz pospolity

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bs$w — bor $wiezy

Bw — bor wilgotny

Bb — bor bagienny

BMSs$w — boér mieszany §wiezy
BMw — bor mieszany wilgotny
BMb — bor mieszany bagienny
LMs$w — las mieszany $wiezy
LMw — las mieszany wilgotny
LMb — las mieszany bagienny
Lsw — las §wiezy

Lw — las wilgotny

Lt — las tegowy

Ol —ols

OlJ — ols jesionowy
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3.4 Stownik terminéw lesnych

Czyszczenia wezesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiggnigciem przez nie zwarcia. Gléwnym celem czyszczen wczesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu 1 usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji
negatywne]j polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia

wczesne sg zabiegiem pielggnacyjnym bez pozyskania drewna.

Czyszczenia poézne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnigciu przez nie zwarcia i zréznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

poznych moze nastegpowac pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Typ drzewostanu (TD) — typ drzewostanu przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego

zestawu pozadanych gatunkow drzew, spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze
przyjmowac¢ kierunek gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem
podzialu na grupy mezoregiondéw przyrodniczo-leSnych oraz typy siedliskowe lasu) lub
ochronny (dominacja funkcji ekologicznych zuwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych

siedlisk przyrodniczych).

Gospodarstwa — w ramach obrgbu lesnego tworzy si¢, dla celow planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji pelnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwos$ci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo _specjalne — zalicza si¢ tu drzewostany petnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od gléwnego podziatu gospodarczego. Sg to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze
1 do$wiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
tegowych 1 bagiennych), wylaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu r¢gbnig

czgsciowg lub gniazdows, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrebowej) lub mniej niz 30% w przypadku
rebni gniazdowej 1 w ktorym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).
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KO — klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesziorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu i1 odnowieniu pod ostong, w ktorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rgbniami gniazdowymi i stopniowymi, — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gtownymi o peilnej przydatnosci hodowlanej i ktore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wlasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia mogg by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorebne i mtodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami zlozonymi, spetniajace wyzej okreSlone warunki procentowe

1 jakosciowe istniejacego odnowienia (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w les$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie 1 zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajac je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ila,
IIa, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu 2011 czg$¢ 1 "Instrukcja sporzadzania planu urzadzenia

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wiecko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu procesoOw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje cato$¢ czynnosci gospodarczych zwigzanych
z pielegnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechanicznej drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego, mozliwie najlepszej jakosci, przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci

biologicznej lasu 1 jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia — zespol czynnosci majacy na celu stopniowa przemiang pokolen w lesie w sposob
zapewniajacy  réwnoczesne  usuwanie  drzew lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkow dla zainicjowania i1 rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztattowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnos$ci biologicznej i trwatosci w zmieniajacych si¢ warunkach $rodowiska

(Zasady hodowli lasu 2012).
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Rebnie ztozone — wyrdznione ze wzgledu na sposob cigcia, stwarzajacy rdézne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do r¢bni ztozonych zalicza si¢ rebnie: czeSciowe,

gniazdowe, stopniowe i1 przergbowe (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia zupelna = rebnia catkowita — zalecana dla gatunkow $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usunigciem catego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikow, przestojow lub biogrup drzewostanu rgbnego. Na otwartej
powierzchni zrgbowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiattozadnych powstajg przestrzennie rozgraniczone uprawy rownowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2012).

Trzebiez poézna — zabieg, ktorego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach pdznych pozyskuje si¢ drewno malo-

srednio- 1 wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktérego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wiecko 1996).

Zasieg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dziatania nadle$nictwa. W przypadku

LZD Nadle$nictwa doswiadczalnego Zielonka pokrywa si¢ ze stanem posiadania.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu

uproszczonego planu urzgdzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach
opracowania projektu uproszczonego planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Dos$wiadczalnego

Zielonka sg nastepujace dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zalozen Planu i1 Narady Techniczno-

Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikow posiedzen Komisji Zatozen Planu 1 Narady

Techniczno-Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wytozeniu projektu uproszczonego planu urzadzenia lasu do

wgladu w siedzibie nadlesnictwa.
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5. Informacje ogodlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2023 poz.

1094 ze zm.).

Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nastgpujacych aktéw prawnych:

ustaw:

Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2023 r. poz.
1356);

Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity
(Dz. U. 2022 poz. 2409 ze zm.),

Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska tekst jednolity (Dz. U.
2022 poz. 2556 ze zm.),

Ustawe z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. 2023
poz. 1082);

Ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U.
z2023 r. poz. 1336);

Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie tekst jednolity (Dz. U. z 2020 r. poz. 2187);

rozporzadzen:

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 paZzdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014, poz. 1408);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt tekst jednolity (Dz. U. 2022 poz. 2380 z pozn. zm.);

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec

mogqgcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839 ze zm.),
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Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia,

Jjako obszary Natura 2000 tekst jednolity (Dz. U. 2014 poz. 1713);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzgdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. 2012 poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriow oceny

wystgpienia szkody w srodowisku (Dz. U. 2019, poz. 1383);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2011 Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan

dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. 2023, poz. 672);

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspolnotowe:

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzigé dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow,

Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzqdzonym srodowisku naturalnemu.

oraz prawo miedzynarodowe:

Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;
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e Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerwea 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Prognoza oddzialywania na $rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS zawartych
w art. 51. pkt. 2.1. Celem prognozy OOS jest okreslenie wptywu zaprojektowanych dziatan
na Srodowisko 1 obszary Natura 2000. Zakres prognozy uzgodniony zostal migdzy

Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu a RDOS w Poznaniu oraz PWIS w Poznaniu.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na

srodowisko

Prognoza oddzialtywania uproszczonego planu urzadzenia lasu na $rodowisko jest to
dokument powstaly w oparciu o kompleksowy zbior informacji dotyczacych obszarow
1 gatunkéw chronionych na terenie nadle$nictwa. W celu jak najdoktadniejszego opracowania
zagadnien zwigzanych zprognoza korzystano z dostgpnych materiatow. Wsrod

najwazniejszych znalazly sig:

e Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Dos$wiadczalnego Zielonka na okres

01.01.2014r.-31.12.2023 1;

Ekspertyza przyrodnicza Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka;

e uproszczone plany urzadzenia gospodarstwa lesSnego z obecnej oraz wczesniejszych
rewizji;

e materialy zopracowania pt. ,Operat typoéw siedliskowych lasu, roslinnosci

rzeczywistej 1 potencjalnej Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka” (Rutkowski

2002);

e roczne plany towieckie na rok gospodarczy 2023/2024 dla obwodow towieckich 178,
180;

e inwentaryzacje przyrodnicze przeprowadzone na potrzeby planu ochrony Parku

Krajobrazowego Puszcza Zielonka (BULiGL 2021, niepublikowane);
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plan ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka (Raszka 2004);

materiaty dotyczace rezerwatoéw ,,Jezioro Czarne” 1 ,,Jezioro Ptawno” (Gabka 2000);

projekty planow ochrony rezerwatéw przyrody ,,JJezioro Czarne” i ,Jezior Ptawno
(Gabka i in. 2008a,b);

e inwentaryzacja terenowa przeprowadzona na potrzeby PZO (BULiGL 2010) oraz plan
zadan ochronnych dla obszaru ochrony ptakéw Puszcza Notecka PLB300015 (RDOS
2013);

e Plan Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczyska Puszczy Zielonki
PLH300058;

e standardowe formularze danych dla obszaréw Natura 2000 (Uroczyska Puszczy

Zielonki PLH300058);

e informacje z witryn internetowych, wtym Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska ~ w Poznaniu;  materialy  promocyjne  Wielkopolskiego ~ Urzedu

Wojewddzkiego i starostw powiatowych;

e mapy i przewodniki turystyczne.

5.4 Zawartos¢ uproszczonego planu urzgdzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddziatywania na §rodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach. Okreslone w ww. ustawie zasady zobowigzujg wiascicieli lasow do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobow. Niniejsza ustawa
okresla rowniez, ze prowadzenie trwale zrbwnowazonej gospodarki lesnej ma odbywac si¢
wedtug pul. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty sporzadza si¢ na
okres 10 lat (Art. 7.1.). Przedmiotem uproszczonego planu urzadzenia lasu sg lasy

w rozumieniu art. 3 ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia.

Zawarto$é uproszczonego planu u.l. okresla Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia

12 listopada 2012 r. W sktad upul wchodza:

1) skrocony opis laséw 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia, zawierajacy informacje o:
a) powierzchni poszczegélnych drzewostandow, gruntow przejsciowo pozbawionych

roslinnosci lesnej, a takze gruntow przeznaczonych do zalesienia,
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b) gatunku drzewa dominujagcego w drzewostanie, zwanego dalej ,,gatunkiem
glownym”, jego wieku i bonitacji,

¢) migzszosci 1 zadrzewieniu drzewostanu,

d) siedliskowym typie lasu,

e) typie drzewostanu;
2) zestawienie powierzchni lasow ochronnych;
3) ogblny opis drzewostandéw wraz z zestawieniem powierzchni gruntow i migzszosci
drzewostanu wedtug gatunkow gidwnych 1 ich wieku;
4) rejestr zawierajacy:

a) zestawienie powierzchni laséw wedtug gatunkow gtéwnych oraz ich wieku,

b) zadania w zakresie gospodarki lesnej obejmujace:
e ctat cig¢ w drzewostanach przeznaczonych do uzytkowania rgbnego;

ectat cig¢ w drzewostanach przeznaczonych do uzytkowania przedrebnego,
wynikajacy z potrzeb pielgegnacyjnych oraz stanu sanitarnego lasu,
nieprzekraczajacy 20% migzszosci drzewostanu wskazanej w sporzadzanym

uproszczonym planie urzadzenia lasu,

ewskazania dotyczace ponownego wprowadzenia ro$linnosci le$nej (upraw
lesnych) w lasach w okresie do pigciu lat od usuni¢cia drzewostanu, zalesienia
gruntdw, przebudowy drzewostanu, pielegnowania lasu, ochrony lasu, w tym

ochrony przeciwpozarowej, ochrony gleb i waod.
¢) wykaz rozbiezno$ci miedzy danymi ewidencyjnymi odnoszacymi si¢ do gruntow
objetych sporzadzanym uproszczonym planem urzadzenia lasu a stanem faktycznym tych

gruntow;

5) kopia lub wyrys mapy ewidencyjnej gruntdw z oznaczeniem dziatek ujetych

w sporzagdzanym uproszczonym planie urzadzenia lasu.

Projekt uproszczonego planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez staroste.

Tabela 1. Elementy UPUL moggce oddzialywac na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj Szczegdtowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu | W planie urzadzenia lasow
w planie fasu nadle$nictwa)
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne W planie nie zaprojektowano zadnych 0,00
wydzielenia w przypadku zalesiania zalesien.
siedlisk nielesnych z
zalgcznika I DS
Odnowienia | Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika 7,77
wydzielenia stosowania sktadow z ustalen Komisji Zatozen Planu
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Rodzaj Szczegotowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu w planie urzadzenia laséw
w planic lasu nadle$nictwa)
gatunkowych zupeie i protokolu NTG.
niezgodnych z typem lasu | Odnowienia zaplanowano na
powierzchni 320,52 ha
Rebnia | Do konkretnego Znaczaco negatywne W UPUL na lata 2024-2033 nie 0,00
wydzielenia w przypadku niektérych | zaprojektowano zadnych r¢bni
gatunkow i siedlisk, zupetnych.
zaleznie od liczby
stanowisk
Sktady Do typow Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z _
gatunkowe siedliskowych lasu | stosowania sktadow ustalen KZP i NTG. TD zapisano w
upraw w ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne sktady odnowien
niezgodnych z typem lasu | dla wydzielen ze stanowiskami
siedlisk przyrodniczych zapisano w
Ekspertyzie przyrodniczej i elaboracie.
Etat cig¢ Dla catego Oddziatywanie Okresla maksymalng, mozliwa do 74,921
uzytkow nadle$nictwa negatywne w przypadku | pozyskania migzszo$¢ drzewostanow
glownych przyjecia etatu znacznie | w okresie obowigzywania planu
(rebnych i przekraczajacego
przedrgbnych) mozliwosci przyrostowe
drzewostanow
Zalecenie Ogolny zapis Negatywne, jezeli W planie wyznaczono ekosystemy 92,122
usuwania dotyczacy calego usuwany jest caly posusz | reprezentatywne, na ktorych nie
drzew nadle$nictwa (zmniejszenie zasobow wykonuje si¢ zabiegéw gospodarczych
zasiedlonych martwego drewna) lub
przez usuwane drzewa sg
szkodniki miejscem wystgpowania
wtorne cennych gatunkéw

! — obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni lesnej

nadlesnictwa

2 — powierzchnia le$na pomniejszona o powierzchni¢ le$ng zaliczong do ekosystemOw reprezentatywnych
w stosunku do powierzchni lesnej nadlesnictwa

5.5 Gtéwne cele uproszczonego planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) gléwnych celach

projektowanego dokumentu ” (art.51.1).

Uproszczony plan urzadzenia lasu ma za zadanie wprowadzenie ogdlnokrajowych zasad

opracowanych w celach zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania laséw na

poziom lokalny, w postaci $redniookresowych celéw gospodarowania okreslanych dla

nadlesnictwa.

Do gtownych zatozen (celow) urzadzania zalicza si¢:

e inwentaryzacj¢ 1 oceng stanu lasu, w tym gleb, siedlisk 1 drzewostanow;

e rozpoznanie waloréw przyrodniczych;

e okreslenie i podzial lasu wg petnionych funkcji;
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e projektowanie zabiegow gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;
e okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostanéw oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony
1 gospodarki towieckiej;

e ustalenie etatow cie¢ uzytkowania rgbnego i przedrebnego.

56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzagdzenia lasu

Przy sporzadzaniu uproszczonego planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa
Dos$wiadczalnego Zielonka oraz w pdzniejszej analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie
oddziatywania UPUL na $rodowisko, wzi¢to pod uwage, obok prawa krajowego, dokumenty
o znaczeniu migdzynarodowym. Obowigzujace konwencje 1 dyrektywy majg obecnie
ogromne znaczeniec w niemal kazdej dziedzinie gospodarki, jednak najwicksze
odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio zwigzanych z przyroda, m.in.

w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony srodowiska, istotne z punktu widzenia UPUL znajduja si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.

Politvka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztaltujacych
stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej 1 spoleczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzyteczno$ci i ochrony
oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przyszlymi

oczekiwaniami spoteczenstwa’ (rozdziat 111, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwickszenie lesisto$ci kraju do 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura
2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i1 zwierzat oraz typy siedlisk

przyrodniczych, dla ochrony ktorych, kraje czlonkowskie zobowigzane sa powota¢ obszary
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Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii

Europejskiej, ktore muszg wprowadzic¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa; (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu 1 odtowu ptakow oraz przeciwdzialanie bezprawnemu
zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko zZyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska).

Ochrona obszarow wodno-btotnych wprowadzana jest gtownie ze wzgledu na ochrone

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w_sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzgdzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku.

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujacym polityke poszczegdlnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzqt, sporzadzona w Bonn dnia
29 czerwca 1979 roku (Konwencja Bonska).

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowigcych niezastgpiony

element Srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska).

Dotyczy ochrony gatunkéw zagrozonych 1 ginagcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwtaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzadzona w Rio de Janeiro dnia
5 czerwea 1992 r. (Konwencja z Rio).

W s$wietle tego dokumentu, dziatalno$¢ zwigzana z ochrong bior6znorodnosci oraz jej
zrbwnowazonym uzytkowaniem $cisle si¢ ze soba taczy 1 uzupetnia. Konieczno$¢ korzystania
z zasobOw niesie za sobg potrzebg ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zrbwnowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasobéw przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej.
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Dokument wymienia szereg dziatah majacych minimalizowa¢ mozliwo$¢ wystapienia

szkod podczas prowadzenia prac le$nych.

Sposoby realizacji celoéw ochrony Srodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

5.7

przyjecie etatow uzytkowania przedrgbnego i rebnego na poziomie zabezpieczajagcym
zasade trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;

realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosystemow lesnych poprzez wyrdznienie
1 uwzglednienie pelnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegélnych gatunkdéw drzew do istniejacych warunkow

przyrodniczych oraz petnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

mozliwo$¢ stosowania sktadow gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadéw gatunkowych siedlisk lesnych;

mozliwos¢ unaturalniania drzewostanéw antropogenicznie znieksztatconych poprzez

projektowanie ich przebudowy;

respektowanie koniecznos$ci ochrony strefowej chronionych gatunkéw ptakow zgodnie

z zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;

stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposoboéw uzytkowania lasu
(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow
zrywkowych);

realizacja dziatan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie programow ochrony przyrody i prognoz oddziatywania uproszczonego

planu u.l. na srodowisko.

Powigzania uproszczonego planu urzgadzenia lasu z innymi

dokumentami, w tym dokumentami, dla ktérych zostaty sporzgdzone

strategiczne oceny

Zapisy uproszczonego planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka

uwzgledniaja wytyczne zwarte w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego

obszaru. W$rdd najwazniejszych znajduja sig:

Strategia rozwoju wojewodztwa wielkopolskiego do roku 2030;

Program Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Wielkopolskiego na lata 2016-2020;
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e Prognoza oddziatywania na §rodowisko projektu ,,Programu ochrony $rodowiska dla

wojewodztwa wielkopolskiego na lata 2016-20207;

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Poznanskiego na lata 2021-2025;

Strategia Rozwoju Powiatu Poznanskiego do 2030 r.;

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Murowana Goslina na lata 2022-2025

z perspektywa do 2029 roku;

Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Czerwonak na lata 2017-202

z perspektywa na lata 2021-2024.

5.8 Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz

czestotliwosc jej przeprowadzenia

Mozliwo$¢ oceny realizacji uproszczonego planu urzadzenia lasu w odniesieniu do
przedsiewzie¢ majacych wpltyw na stan $rodowiska powinien zapewni¢ w szczegodlnosSci
monitoring nastepujacych wskaznikow:

e struktury powierzchniowej lasow wedlug gatunkdéw panujacych i1 rzeczywistego

udzialu w sktadach gatunkowych oraz wieku dla siedlisk przyrodniczych

1 poszczegdlnych obszaréw Natura 2000;

e zgodnosci sktadow gatunkowych upraw uzyskanych na siedliskach przyrodniczych
z przyjetymi w planie orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw dla siedlisk

przyrodniczych i poszczegdlnych typow siedliskowych;

e powierzchni uznanych odnowien naturalnych w obrebie siedlisk przyrodniczych

w okresie realizacji planu 1 ich udziale w catkowitej powierzchni odnowien;

e migzszosci drewna martwego w ekosystemach lesnych nadle$nictwa.

Monitoring skutkow realizacji postanowien uproszczonego planu urzadzenia lasu

przeprowadzi¢ jednokrotnie podczas rewizji UPUL.
5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na
srodowisko

Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka (okoto 160 km w linii
prostej od najblizszej granicy panstwa) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktorych mogloby

wystapi¢ oddzialywanie transgraniczne.
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6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz budowa geologiczna

Grunty Nadle$nictwa Dos$wiadczalnego Zielonka polozone s3 migdzy 16°34°59”
a 17°11°32” dlugosci geograficznej wschodniej oraz 52°42°50 a 52°32°8” szeroko$ci
geograficznej pdinocnej (dane pochodza z Lesnej Mapy Numerycznej — LMN).

Lasy nadlesnictwa stanowig czg$¢ Srodkowa zwartego kompleksu lesnego, zwanego
Puszczg Zielonka. W sktad nadle$nictwa wchodza takze: kompleks lesny o powierzchni okoto
100 ha potozony przy prawym brzegu rzeki Warty w poblizu miejscowosci Owinska oraz
maly kompleks lesSny potozony w zasiggu Nadle$nictwa Oborniki obrgb Kiszewo

o powierzchni 16,66 ha.

Odlegtos¢ migdzy skrajnymi kompleksami (oddz. 2 1 oddz. 151) wynosi w linii prostej ok.
32,5 km.

Nadlesnictwo Doswiadczalne Zielonka nie posiada wyodrgbnionego w strukturze Lasow
Panstwowych, zasiggu terytorialnego. NDZ potozone jest w catosci na terenie Regionalnej
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu, na terenie dwoch nadle$nictw:

e Lopuchowko — wigkszo$¢ obszaru nadlesnictwa,
e Oborniki — oddziat 151.

Nadlesnictwo Dos$wiadczalne Zielonka potozone jest w granicach dwoch powiatow
1 czterech gmin:

e Powiat poznanski:

o Gmina Pobiedziska — oddziaty: 116-119 (fragment), 124-131 (fragment), 134-
141 (fragment), 143 (fragment), 144-148 (fragment), 150;

o Miasto i Gmina Murowana Goslina — oddziaty: 3 (fragment), 6, 6A, 7, 11-15,
17-22, 22A, 24A, 24-25, 26, 26A, 26B, 27, 27A, 28, 29, 29A, 29B,30-66, 31A,
31B, 32A, 34A, 34B, 34C, 45A, 54A, 54B, 70A, 72A, 112-115, 119
(fragment), 120 (fragment)-123, 130 (fragment), 131 (fragment)-133, 141
(fragment)-143 (fragment), 148 (fragment), 149 (fragment);

o Gmina Czerwonak — oddziaty: 1, 2, 3 (fragment), 4, 5, 8, 10, 16, 23, 67, 68A,
68, 69, 69A, 70-106, 108-111;

e Powiat obornicki:
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o (Gmina Oborniki — oddz. 151.

Lasy nadle$nictwa sg lasami wielofunkcyjnymi — obok funkcji gospodarczych spetniaja

funkcje: ochronne, dydaktyczne, rekreacyjno-turystyczne, ekologiczne, krajobrazowe.

Lesisto$¢ gmin w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa waha si¢ od 24,4% (Pobiedziska) do
45,8% (Murowana Goslina). Lesistos¢ gminy Czerwonak wynosi 39,9%, a gminy Oborniki
38,7% (GUS, 2023). Lesisto$¢ gmin na terenie ktorych potozone jest nadle$nictwo jest
przeci¢tnie wyzsza, niz lesistos¢ Wielkopolski (25,8%) i Polski (29,6%).

Powierzchnia gruntow lesnych inielesnych Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka

wynosi 4 657,82 ha.

Wedhug podziatu geobotanicznego Matuszkiewicza (2008), opartego na zrdéznicowaniu
przestrzennym typow roslinno$ci, obszar nadle$nictwa potozony jest w granicach
nastepujacych jednostek:

e Obszar — Europejskich Laséw Lisciastych i Mieszanych
e Prowincja — Srodkowoeuropejska
e Podprowincja — Srodkowoeuropejska Wiasciwa
e Dziat — Brandenbursko-Wielkopolski (B)
e Kraina — Notecko-Lubuska (B.1)
o Okreg Poznanski (B.1.6)

» Podokreg Szamotulski (B.1.6.c)

= Podokreg Zielonecki (B.1.6.k)
Zdecydowana wigkszo$¢ zasiegu nadlesnictwa znajduje si¢ w podokregu Zieloneckim.

Kompleks w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa Oborniki potozony jest w podokregu

Szamotulskim.

Potozenie nadlesnictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony,
Kliczkowska 2012) przedstawia si¢ nast¢pujaco:
e Kraina: Wielkopolsko-Pomorska (III)

»  Mezoregion Puszczy Noteckiej (I11-17)
* Mezoregion Pojezierzy Wielkopolskich (III - 20).
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Potozenie nadles$nictwa wedlug podziatu Polski na regiony fizyczno-geograficzne
w uktadzie dziesietnym (Richling [red.] 2021) przedstawia si¢ nastepujaco:
e Obszar — Europa Zachodnia (1-924);

e Podobszar — Pozaalpejska Europa Zachodnia (1-924.3);
e Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski (31);
e Podprowincja — Pojezierza Poludniowobattyckie (314-316);
o Makroregion — Pradolina Torunsko-Eberswaldzka (315.3);
» Mezoregion — Kotlina Gorzowska (315.33);
o Makroregion — Pojezierze Wielkopolskie (315.5);
=  Mezoregion — Poznanski Przetom Warty (315.52);
= Mezoregion — Pojezierze Gnieznienskie (315.54).

Wedlug podzialu fizyczno-geograficznego, obszar nadle$nictwa obejmuje fragmenty
dwoéch mezoregionéw nalezacych do makroregionu Pojezierza Wielkopolskiego.
W mezoregionie Pojezierza Gnieznienskiego znajduje si¢ wigkszo$¢ obszaru nadlesnictwa.
Jest to obszar zroznicowany morfologiczne, z licznymi glgbokimi rynnami jeziornymi.
Z kolei zachodnia czg$¢ nadlesnictwa obejmuje fragment Poznanskiego Przetomu Warty.
Oddzial nr 151 potozony jest w makroregionie Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej,

w mezoregionie Kotliny Gorzowskie;.

6.2 Charakterystyka drzewostandw i ekologiczna ocena stanu lasu

W nadle$nictwie udziat drzewostanow jednogatunkowych i dwugatunkowych wynosi
odpowiednio 28,6% 1 34,5%. Wielogatunkowos¢ (trzy 1 wiecej gatunkow) stwierdzono
tacznie na 36,9% powierzchni drzewostanéw; uwidacznia si¢ ona zwlaszcza w drzewostanach

starszych klas wieku.

Wsrod drzewostandéw nadlesnictwa zdecydowanie dominujg jednopigtrowe zajmujgce
82,6% powierzchni lesnej. W drzewostanach dwupigtrowych, stanowigcych 6,9%
powierzchni lesnej, dolne pigtra tworzy gtéwnie dab. Duzy udziat drzewostanéw w KO
1 KDO jest wynikiem prowadzonej na terenie nadle$nictwa przebudowy drzewostanow

rebniami IITA 1 IT1IB. Drzewostany wielopi¢trowe oraz o budowie przergbowej nie wystepuja.

Czynnikami determinujacymi obecny stopien zrdéznicowania budowy pionowej jest

panujacy udziatl siedlisk oraz panujagca w okresie powojennym tendencja do zalesiania
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gruntow porolnych jednym gatunkiem (z reguty — sosng) bez wzgledu na wystepujace

(niekiedy znaczne i nierozpoznane) zrdéznicowanie siedliskowe.

Zdecydowana wigkszo$¢ drzewostanéw nadlesnictwa pochodzi z odnowien sztucznych —
stanowig one 99,1% powierzchni lesnej. Odnowienia odroslowe i1 z samosiewu wykazano

facznie na 0,9% powierzchni lesnej — tworzg je gtdéwnie olcha odroslowa 1 sosna z samosiewu.

Znaczna czg¢$¢ siedlisk nadle$nictwa nie wykazuje cech znieksztalcenia — siedliska
naturalne 1 zblizone do naturalnych zajmuja tacznie 31,4% powierzchni, siedliska
znieksztalcone zajmujg 68,6% powierzchni lesnej zalesionej. Najwigksze powierzchnie
siedlisk znieksztatconych stwierdzono w grupie laséw mieszanych oraz borow mieszanych.
Pozytywnym zjawiskiem jest brak siedlisk zdegradowanych, silnie zdegradowanych oraz

przeksztalconych i zdewastowanych.

Jedng z form degeneracji lasu spotykang w nadle$nictwie jest borowacenie (okresla si¢ ja
dla drzewostandéw na siedliskach boréw mieszanych, lasow mieszanych i1 lasow). Ta forma
znieksztalcenia wystepuje na 78,8% powierzchni. Najczgstsze jest borowacenie stabe

obejmujace 41,7% powierzchni.

Neofityzacja w drzewostanach nadlesnictwa zwigzana jest z obecno$cig 15 gatunkow
obcego pochodzenia. Najwickszy udziat powierzchniowy ma czeremcha amerykanska
(p6zna) wystepujaca na powierzchni 3559,86 ha, gatunek ten tworzy podszyty i drugie pigtra
drzewostanow. Wg rzeczywistego udzialu w drzewostanach (tab. Va) zajmuje powierzchnig
6,51 ha. Drugim, pod wzgledem udziatu powierzchniowego gatunkiem jest robinia akacjowa
z areatem 10,49 ha (wg rzeczywistego udziatu w drzewostanie — tabela VA). Dab czerwony
zajmuje powierzchni¢ 1,52 ha, daglezja zielona 1,42 ha, sosna wejmutka 0,47 ha, sosna
wejmutka 0,47 ha (wg rzeczywistego udziatu w drzewostanie — tabela VA). Pozostate gatunki

zajmujg znikome powierzchnie.

6.3 Siedliska przyrodnicze

W roku 2007, na wzér PGL LP na terenie Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka
przeprowadzono inwentaryzacj¢ siedlisk przyrodniczych Natura 2000. Podstawy metodyczne
inwentaryzacji stanowity:

e Zarzadzenie nr 31 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 19 lipca 2006

roku w sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkow

ro$lin, zwierzat, innych organizméw 1 siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie
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wskaznikowe przy ocenie stanu lasOw oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach

le$nych (znak sprawy: ZO — 732 — 2 — 18/20006),

e Decyzja nr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 25 lipca 2006 roku
w sprawie przeprowadzenia w latach 2006 1 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — o ktéorych mowa w Dyrektywach Rady:
Nr 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory i 92/62/WE z dnia 27 pazdziernika 1997 r. w sprawie
dostosowania do postgpu naukowo-technicznego dyrektywy 93/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie
uzupelnienia inwentaryzacji bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza,

zurawia 1 cietrzewia (znak sprawy: ZO-732-2-19/2000).

Inwentaryzacja wykonana zostala w oparciu o metodyke wykorzystang w Lasach

Panstwowych.

W wyniku inwentaryzacji przeprowadzonej przez Rutkowskiego (2007) oraz weryfikacji
wykonanej przez BULIGL w 2013 r. wyr6zniono sze$¢ typow siedlisk przyrodniczych
lesnych na tacznej powierzchni 1065,17 ha. Podczas inwentaryzacji wyrozniono tez szes¢

typow siedlisk przyrodniczych nielesnych na tacznej powierzchni 107,62 ha.

Podczas prac nad nowym uproszczonym planem urzadzenia lasu nie przeprowadzono
weryfikacji siedlisk przyrodniczych. Czg¢sciowa weryfikacja siedlisk przyrodniczych zostata
wykonana w 2020 r. przez pracownikéw Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat
w Poznaniu w ramach prac nad projektem planu ochrony dla Parku Krajobrazowego Puszcza
Zielonka. Wyniki wykonanej weryfikacji zostaly zaimplementowane do niniejszego

opracowania.

Podczas prac nad aktualnym uproszczonym planem urzadzenia lasu wykonano
dostosowanie warstwy siedlisk przyrodniczych do aktualnych wydzielen oraz ortofotomapy.

Rozliczono takze powierzchnig
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Tabela 2 Lesne siedliska przyrodnicze Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka wg stanu na 01.01.2024 r.

Kod Nazwa Powierzchnia w Powierzchnia poza | Powierzc
obszarze Uroczyska siedliskowymi hnia [ha]
Puszczy Zielonki obszarami Natura
PLH300058 [ha] 2000 [ha]
9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 42,43 308,35 350,78
9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 216,13 391,75 607,88
91D0O* Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo- 0,54 0,06 0,60
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne*
91E0* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion 5,46 23,32 28,78
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe*
91F0 Le¢gowe lasy dgbowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) - 27,45 27,45
Suma 264,56 750,93 | 1015,49
*siedliska priorytetowe
Tabela 3 Nielesne siedliska przyrodnicze Nadlesnictwa Do$wiadczalnego Zielonka wg stanu na 1.01.2024 r.
Kod Nazwa Powierzchnia w Powierzchnia Powierzchnia [ha]
obszarze Uroczyska poza
Puszczy Zielonki siedliskowymi
PLH300058 [ha] | obszarami Natura
2000 [ha]
3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi lakami ramienic Charetea (jeziora 17,36 24,16 41,52
ramienicowe)
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion 8,02 20,15 28,77
6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) 0,92 0,92
6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) 0,37 0,37
7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea) 0,10 0,10
7210* | Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis)* 0,81 0,81
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Kod Nazwa Powierzchnia w Powierzchnia Powierzchnia [ha]
obszarze Uroczyska poza
Puszczy Zielonki siedliskowymi
PLH300058 [ha] | obszarami Natura
2000 [ha]
7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk 0,01 0,01
Suma 27,27 45,23 72,50

*siedliska priorytetowe
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6.4 Walory kulturowe

6.4.1. Parki podworskie i wiejskie

Skupiskami wielu wiekowych drzew (w tym — gatunkow egzotycznych) sa parki
podworskie. Parki stanowity niegdy$ staly element towarzyszacy palacom, dworom
1 folwarkom. Cz¢$¢ z nich ulega silnej dewastacji 1 zapomnieniu, inne — po przeprowadzeniu
gruntownej konserwacji, cieszag wzrok zadbanym wygladem. Parki wptywaja korzystnie na
estetyke wsi, tagodza lokalny klimat, spetniajac rowniez funkcje edukacyjne. W najblizszym
zasiegu Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka zlokalizowane sg nast¢pujace parki, ktorych

charakterystyke zamieszcza si¢ ponize;.

Park w Murowanej Goslinie (patac, 1841, nr rej.: 1093/A z 29.04.1970, park, pot. XIX,
nr rej.: 1586/A z29.07.1974), pochodzi z poczatkow XIX. Zajmuje powierzchni¢ ok. 1,2 ha.

Rosng tu ok. 300-tu letnie lipy 1 wielopgdowy cis oraz kilka innych wiekowych drzew. Wiek
najstarszych drzew w parku $wiadczy o tym, ze w momencie zaktadania parku z poczatkiem
XIX wieku, na jego terenie istnialo juz jakie§ zalozenie ogrodowe. Stanowilo ono
z pewnoscig otoczenie dawnego dworu. W XIX wieku park obejmowal wigkszy teren niz
obecnie. Od strony potnocnej siggal do sgsiedniej dolinki. Przez dolinke przeptywat strumien
wyptywajacy ze stawu potozonego po przeciwnej stronie traktu (ul. Poznanska). Pdzniej
strumien zostal zasypany, bo teren przeznaczono do zabudowy. Od zachodu poprzez ogrody
park laczyl si¢ zterenem rozlewiska rzeki Goslinki. Od strony potudniowej przylegat do
ogrodéow 1sadéw podchodzacych do zabudowan folwarku Pita. Patac usytuowany zostat
w potnocnej czesci parku. W latach miedzywojennych park stanowigcy otoczenie patacu stat
si¢ parkiem miejskim, og6lno dostgpnym. Zachowany w pierwotnym krajobrazowym stylu
byt zadbany i pielggnowany. Po wojnie rozpoczg¢ta si¢ dewastacja palacu i parku. Obecnie

patac wchodzacy w sktad zespotu patacowo-parkowego jest w kiepskim stanie.

Zespot patacowo-parkowy w Bolechowie (patac, nr rej.: 2213/A z 12.09.1991, park, nr

rej.: 1949/A 7 3.09.1984). Zachowat si¢ tu drzewostan z I pot. XIX w. Mozna w nim znalez¢
graby, robinie, klony, lipy. W cze$ci poinocnej parku okalajacego dwor znajduje si¢ Kaplica
Serca Pana Jezusa z 1899 roku. Gtowna o$ widokowa przebiega niemal réwnolegle do szosy
Poznan — Murowana Goslina. Palac w Bolechowie wybudowany zostal w bolechowskim
parku wIpot XIX w. dzicki zabiegom rodu von Treskow. Dwoér byt wielokrotnie
przebudowywany. Mimo nie najlepszego stanu fasady i$cian bocznych zauwazy¢ mozna

ozdobne elementy.

36



Zespot patacowo-parkowy w Owinskach zostat zatozony na planie trapezu w 1868 r.

(zespot palacowy: patac, 1805, nr rej.: 317/A z21.10.1968; 2 bramy, pocz. XIX, nr rej.:
317/A z21.10.1968. park, XIX, nr rej.: 22/A z 14.10.1948). W I polowie XIX wieku zostat
przeksztatcony na dwa odrebne obszary:

1. wpierwszej czg¢sci znajduja si¢ liczne pomniki przyrody: dab szyputkowy, dwie

topole biale, wigz gorski i aleje grabowe. Park niestety jest zachowany w szczatkowo;

2. drugi obreb parku byl zaprojektowany przez Piotra Jozefa Lenné na poczatku XIX w.
Park sktada si¢ z dwuczesciowej kompozycji: pierwszej przedpatacowej ze stawem na
osi 1drugiej o charakterze krajobrazowym. Ws$rdéd zachowanych drzew widoczna
przewaga jesiondéw, lip, klonow, debow, grabow i kasztanowcoéHw. Na teren parku
prowadza dwie klasycystyczne bramy (takze wpisane do rejestru zabytkow nr rej.:

317/A).

Zespot dworski w Trzaskowie (zespot dworski, pocz. XX: dwor, nr rej.. 2228/A

7 5.03.1992; park, nr rej.: 1996/A z 11.03.1985). Park w Trzaskowie znajduje si¢ na rzucie

nieregularnego wieloboku z centralnie usytuowanym stawem. Na jego poétnocno-wschodnim
brzegu lezy czes¢ parku z najblizszego otoczenia dworu oraz zachowany szczatkowo sad. Na
potudniowo — zachodnim brzegu rosng drzewa liSciaste i1 duzych rozmiarow sosny. O$

widokowa przebiega od frontu dworu w kierunku zachodnim na staw.

Oprocz wymienionych zespotow patacowo-parkowych, w otoczeniu Nadlesnictwa
Doswiadczalnego znajduje si¢ rowniez zespot dworski we Wronczynie. Wpisany do rejestru
zabytkow, jako czteroelementowy kompleks: zespdt dworski, XIX/XX, nr rej.: 199/Wlkp/A:
dwor, dec. z17.04.1990; park przy dworze, dec. z29.06.1999; ogrodzenie i3 bramy
wjazdowe, dec. z29.06.1992; park krajobrazowy, dec. z 12.08.1993 iz 21.03.2005 — park

podworski.

6.4.2. Zabytkowe ko$cioty, patace i dwory
Oprocz zabytkdw wymienionych w trakcie omawiania zespotow parkowo — patacowych

w najblizszym otoczeniu nadlesnictwa zlokalizowane sg réwniez:
Koscioty

e kosciol parafialny p.w. §w. Jakuba Apostota w Murowanej Goslinie, XVIII (nr rej.:

2393/A 2 12.12.1932)

e kos$ciot ewangelicki p.w. §w. Ducha w Murowanej Go$linie, 1860 (nr rej.: 1173/A

z 17.07.1970)
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kosciot parafialny p.w. $sw. Mikotaja w Owinskach, pot. XVI (nr rej.: 2539/A
7 6.06.1960)

klasztor i kosciot Cysterek wzniesione z fundacji Przemysta I ksiecia wielkopolskiego
ok. 1250 roku w Owinskach, (kosciot, ob. par. p.w. $w. Jana Chrzciciela, pot. XIII,
1720-28, nr rej.: 2405 z21.12.1932; klasztor, 1 pot. XVIIL, nr rej.: 2406 z 21.12.1932;
plebania, k. XVIIL, nr rej.: 1177/A z23.07.1970; dom dyrektora zaktadu, pot. XIX, nr
rej.: 316/A z 21.10.1968; park, XVIII, nr rej.: 87/A z 28.07.1965).

Cmentarze i miejsca pamieci:

glaz pamigci poswigcony prof. Bogustawowi Fruzifiskiemu, wspottworcy Osrodka

Hodowli Zwierzyny, odstonigty w 2009 r.,

cmentarz w Boduszewie potozony przy drodze do Lopuchéwka, oddz. 96 Nadl.

Lopuchowko;

cmentarz w Gigboczku silnie porosniety bzami (lilakiem) 1 drzewami na skraju lezacej

w dolinie wsi, przy skrzyzowaniu drég do Dabréwki Ko$cielnej i L.opuchowa;

cmentarz we wsi Huciska potozony w lesie (oddz. 33Ap) na wzgorzu koto krzyza, po
lewej stronie drogi do Okonca. Powierzchnia trudna do oszacowania. Pozostatosci 7-8

w czesci rozbitych nagrobkow bez tablic;

cmentarz w Czernicach na pagoérku w lesie, na lewo od drogi do Zielonki (Trakt
Poznanski) - obok Jez. Czarnego, oddz. 61j. Na cmentarzu o powierzchni ok. 0,30 ha
pozostaty 2 nagrobki bez tablic, jeden wyraznie zrzucony z mogity. By¢ moze jest to

grobowiec rodziny Thorn, ktéra gospodarowata w pobliskim Odrzykozuchu;

cmentarz w Kaminsku przy drodze do Murowanej Gosliny (enklawa w oddz. 70A —
poza gruntami nadles$nictwa), nieopodal starej szkoty, na wzgdrzu. Wymiary okoto 35

x 50 m. Pozostato tutaj okoto 15 nagrobkoéw, bez wyraznych §ladéw rozkopywania;

cmentarz w Zielonce znajduje si¢ na zboczu doliny, koto Arboretum po lewej stronie
asfaltowej drogi do Murowanej Gos$liny (Boduszewa). Jest poro$niety starymi
drzewami 1krzewami o nieregularnym ksztatcie. Teren czeSciowo ogrodzony
zerdziami;

cmentarz w Rakowni w zadrzewieniu $rodpolnym koto wsi;
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cmentarz w Tucznie polozony ok. 700 m od przystanku (przy sklepie) w kierunku
Pruszewca. Cmentarz o wymiarach 30 x 40 m na skraju wsi i lasu. Rosng na nim d¢by,

tuje oraz bzy;

cmentarz w oddz. 110y, o pow. 0,96 ha, z przestojami Dbb 150, K1 110, So130 Wz,

Lp, z platami bluszczu pospolitego Hedera helix.

cmentarz rzym.-kat. z XX w .w Owinskach;

cmentarz rzym.-kat. z XIX w. w Owinskach;

cmentarz rzym.-kat. - zaktadu psychiatrycznego w Owinskach;
cmentarz rzym.-kat. w Murowanej Goslinie;

cmentarz w Steszewku.

Inne zabytki

zespol dworca kolejowego z poczatkow XX, przebudowany w latach 30-tych XX w.

w Murowanej Goslinie;

mtyn pochodzacy z ok. 1903 r. w Murowanej Goslinie;

mtyn na ul. Msciszewskiej pochodzacy z XIX/XX w. w Murowanej Goslinie;
spichlerz na ul. Wojska Polskiego, pochodzacy z ok. 1900 r. w Murowanej Goslinie;

dworzec kolejowy wraz z domem pracowniczym 1 szaletami, pochodzace z ok. 1900

roku. w Bolechowie;
browar z 0ok.1800 r. w Owinskach;

zespot budynkow dawnego szpitala psychiatrycznego w Owinskach (ostatnio

udostepniony dla zwiedzajacych);
lesniczowka z XIX w. w Gleboczku;

dawna plebania — probostwo budowane wraz z klasztorem jako dom kapelana wg
projektu J. Catenazziego ok. 1700 roku, ukonczone przez P. Ferrariego w latach 1720-

1728. w Owinskach;
freski na sklepieniach i kopule kosciota parafialnego w Owinskach;

bramy klasycystyczne wjazdowe do parku w Owinskach.

39



6.4.3. Stanowiska archeologiczne

Pod koniec XIX wieku, na Ziemi Goslinskiej znaleziono motyke z poroza renifera,
pochodzacg z konca okresu paleolitu (8 tys. lat p.n.e.). Jest to jedno z najstarszych znalezisk
archeologicznych w Wielkopolsce i jedyne tego typu w kraju. Drugim istotnym dla regionu
wykopaliskiem jest toporek rogowy zokresu neolitu. Odkryto tutaj rowniez S$lady 20
obozowisk z tego okresu. Na kilku stanowiskach m.in. Bolechowa i Promnic zlokalizowano

odtupki i narze¢dzia krzemienne ze srodkowej epoki kamienia — mezolitu (8000-4500 lat pne.).

Bujny rozwo6j osadnictwa nastgpit w epoce brazu i wczesnej epoce zelaza, w czasach
tzw. kultury tuzyckiej (1300-400 lat pne). Z tego okresu pochodza znaleziska na przeszto 100
stanowiskach. Najciekawsze stanowiska z tego okresu to cmentarzyska popielnicowe. Sa to
m. in. cmentarzyska w Bialggach, Biatezynie, Dtugiej Goslinie, Glgboczku, Msciszewie,
Murowanej Goslinie, Starczanowie, Starym toskoniu, Trojanowie, Uchorowie i Zielonce
oraz zlokalizowane na terenie gminy Czerwonak cmentarzyska w Owinskach
(2 cmentarzyska) i1 Bolechowie. Ponadto stanowiska tej kultury wystepuja w Debogorze,

Kicinie, Kozieglowach, Migkéwku, Milnie, Owinskach i Promnicach.

Bogato reprezentowane jest osadnictwo w okresu przedrzymskiego 1 wplywow
rzymskich (pierwsze wieki naszej ery). Slady osadnictwa z tego okresu pochodza z okoto 150
stanowisk. Do najciekawszych nalezy tu osada icmentarzysko w Wojnowie oraz
cmentarzyska w Msciszewie 1 Trojanowie. Najliczniej reprezentowane jest osadnictwo

z okresu Sredniowiecza.

W trojkacie miejscowosci Murowana Goslina, Dluga Goslina 1 Goslinka znaleziono
wczesnos$redniowieczne skarby pochodzace z X w. iz poczatku XI wieku. Przez obszar
goslinski przebiegal szlak komunikacyjny ze stotecznego Gniezna na Pomorze Zachodnie
poprzez bréd na Warcie pod Radzimiem. Znaleziska okresu wczesnego $redniowiecza
pochodzg zok. 180 stanowisk, az poznego S$redniowiecza z 60 stanowisk. Nalezy tu
wymieni¢ wczesno$redniowieczne cmentarzysko kurhanowe w Zielonce oraz dwa skarby
srebrne: skarb monet w naczyniu w Biategach i skarb monet i 0zdob w Dhugiej Goslinie. Na
terenie gminy Murowana Goslina znajdujg si¢ trzy grodziska z tego okresu — Dtuga Goslina,

Gteboczek 1 Starczanowo.

6.4.4. Zabytki kultury materialnej na gruntach nadlesnictwa

Ponizej zamieszczono wykaz cmentarzy 1 miejsc pamigci znajdujacych sie na gruntach

nadle$nictwa 1 w ich bezposrednim sgsiedztwie.
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Tabela 4 Obiekty kultury materialnej na gruntach nadlesnictwa i w ich bezposrednim sasiedztwie

Oddziat, Rodzaj obiektu Opis
pododdziat
57b Stup modrzewiowy | Stup modrzewiowy przy drodze gruntowej mi¢dzy Zielonka a Czernicami
(dawniej podstawa figury §$w. Wawrzynca)
33Ap Krzyz Drewniany krzyz przy drodze z Hucisk do Okonca
33Ap Cmentarz Cmentarz we wsi Huciska potozony w lesie na wzgorzu koto krzyza, po
lewej stronie drogi do Okonca. Powierzchnia trudna do oszacowania.
Pozostatosci 7-8 w czgéci rozbitych nagrobkéw bez tablic
61j Cmentarz Cmentarz w Czernicach na pagorku w lesie, na lewo od drogi do Zielonki
(Trakt Poznanski) - obok Jez. Czarnego. Na cmentarzu o powierzchni ok.
0,30 ha pozostaty 2 nagrobki bez tablic, jeden wyraznie zrzucony z
mogity. By¢ moze jest to grobowiec rodziny Thorn, ktora gospodarowata
w pobliskim Odrzykozuchu
Enklawa Cmentarz Cmentarz w Kaminsku przy drodze do Murowanej Gosliny, nieopodal
gruntu obcego starej szkoty, na wzgorzu. Wymiary okoto 35 x 50 m. Pozostato tutaj
w oddz. 70Ab okoto 15 nagrobkow, bez wyraznych $ladow rozkopywania
Przy oddz. Cmentarz Cmentarz w Zielonce znajduje si¢ na zboczu doliny, koto Arboretum po
40m lewej stronie asfaltowej drogi do Murowanej Gosliny (Boduszewa). Jest
porosnicty starymi drzewami i krzakami o nieregularnym ksztalcie. Teren
czg$ciowo ogrodzony zerdziami
110y Cmentarz Cmentarz w Owinskach, pow. 0,96 ha, z przestojami Dbb 160, K1 120, So
140 Wz, Lp, z ptatami bluszczu pospolitego Hedera helix.
2j Kamien Kamien pamigci Polakow rozstrzelanych podczas II wojny $wiatowe;j
pamiatkowy
Nadl. Kamien Kamien pamigci prof. Bogustawa Fruzinskiego wspottworcy Osrodka
Lopuchéwko, | pamigtkowy Hodowli Zwierzyny
obr.
Lopuchéowko
189g
106¢ Kapliczka Kapliczka z figurg Matki Boskiej
70Ab Krzyz Drewniany krzyz w Kaminsku
61n Krzyz Drewniany krzyz przy drodze Zielonka-Tuczno
Arboretum Kamieh Kamien pamigci dr Jana Meixnera
pamigtkowy
Arboretum Kamien Kamien pamieci Karola Zalewskiego
pamigtkowy
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6.5 Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym

oddziatywaniem

Tabela 5 Powierzchnia gruntow zarzadzanych przez nadlesnictwo i potozonych w granicach powierzchniowych
form ochrony przyrody

Grunty lesne Gr.
Forma ochrony Nazwa Gr. lesne | Gr. lesne| Gr. zwigz. z |Gr. le$ne nieleSne | Razem
niezalesione | zalesione| gosp. lesna R-m

Rezerwat Jezioro Czarne 3,03 0,40 - 3,43 13,08 16,51
przyrody Jezioro Plawno 3,44 0,03 3,67 1324 16,71
Obszary Uroczyska Puszczy 5,01] 584,83 24,52| 614,36 99,07 713,43
Natura 2000  |Zielonki PLH300058

Puszcza Notecka 6,61 9,12 0,01 15,74 0,92 16,66

PLB300015
Uzytki Mokradta nad jeziorem - - - - 4,34 4,34
ekologiczne  |Kaminsko
Park Puszcza Zielonka 41,74 392241 116,57 4080,72| 323,13 4403,85
krajobrazowy

6.5.1 Park Krajobrazowy

Park Krajobrazowy Puszcza Zielonka

Park Krajobrazowy ,,Puszcza Zielonka” zostat utworzony na mocy Rozporzadzenia
Wojewody Wielkopolskiego Nr 5/93 z dnia 20 wrze$nia 1993 r. w sprawie utworzenia Parku
Krajobrazowego Puszcza Zielonka (Dz. Urz. Woj. Poz. z 1993 r. Nr 13, poz. 149) na
powierzchni 9 981 ha w celu zachowania i ochrony najwigkszego 1 najbardziej zblizonego do
naturalnego kompleksu lesnego s$rodkowej Wielkopolski, o duzych warto$ciach
przyrodniczych, krajobrazowych naukowo-dydaktycznych, potozonego w bliskim sgsiedztwie
aglomeracji poznanskiej. W roku 2004, zgodnie zrozporzadzeniem Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 26 stycznia 2004 roku, powierzchnia Parku zostata powigkszona do
11 999,61 ha. Dla wlasciwego zabezpieczenia ochrony terenu wlasciwego parku
krajobrazowego wyznaczono wokot niego strefe ochronng (otuling) o powierzchni
10 969,47 ha. Kolejnym aktem prawnym powotujacym Park Krajobrazowy ,,Puszcza
Zielonka byta uchwata nr XXXVI1/729/13 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 30
wrzesnia 2013 r. w sprawie utworzenia Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka (Dz. Urz.
Woj. Wikp z 2013 1., poz. 5744), we wspomnianej uchwale powierzchni¢ Parku okreslono na
12 202,00 ha, a powierzchni¢ otuliny na 9 538,55 ha. Aktualnym celem ochrony Parku jest

»zachowanie jednego z najwigkszych komplekséw lesnych s$rodkowej Wielkopolski,
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charakteryzujacego si¢ duzymi wartosciami przyrodniczymi, krajobrazowymi, a takze
naukowo-dydaktycznymi”. Niemal caty obszar Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka
zawiera si¢ granicach parku krajobrazowego, poza parkiem potozone s3 oddziaty: 6

(czesciowo), 6A, 11, 12, 13 (czesciowo), 108, 109, 110, 111, 151.

Park posiada plan ochrony ustanowiony Rozporzadzeniem nr 4/05 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie planu ochrony Parku Krajobrazowego

Puszcza Zielonka.

Wg planu ochrony, na terenie Parku obowigzuje podzial na osiem stref (Rys. 11),
w ktorych odbywa si¢ odpowiednia do wymagan forma ochrony. Wspomniane strefy to:

e A —strefa ochrony rezerwatowe;j

e B —strefa ekosystemow lesnych

e ( —strefa ochrony krajobrazu naturalnego wod powierzchniowych
e D —strefa ochrony obszaréw nielesnych

e E —strefa ochrony krajobrazu kulturowego (wraz z traktami).

W granicy otuliny Parku:

e F —strefa ochrony krajobrazu kulturowego zwigzanego z rolnictwem
e G —strefa ochrony korytarzy ekologicznych (obszar chronionego krajobrazu)
e H - strefa ochrony obszaréw intensywnie przeksztalconych antropogenicznie.

Dziatania zaplanowane w poszczegoélnych strefach maja na celu eliminacj¢ lub
zmniejszenie zagrozen zardwno naturalnych, wynikajacych z proceséw przyrodniczych, jak
1 0 charakterze antropogenicznym. Dla kazdej sfery okreslono cel ochrony, podstrefy oraz

dziatania operacyjne.

Na terenie Nadlesnictwa Doswiadczalnego najwicksza powierzchni¢ zajmuje strefa C,
podstrefa C2 — intensywnego uzytkowania rekreacyjnego oraz strefa B, podstrefa B1 —
ochrona cennych drzewostanéw. Wyrdzniona jest tez strefa A, czyli ochrony rezerwatowe;j

obejmujgce rezerwaty Jezioro Ptawno i Jezioro Czarne.

6.5.2 Obszary Natura 2000

Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058

Uroczyska Puszczy Zielonki to siedliskowy obszar o powierzchni 1496,18 ha,
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znajdujacy si¢ w catosci w granicach Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka.

W zwiazku z aktualizacja polskiej sieci obszaréw Natura 2000 Generalna Dyrekcja

Ochrony Srodowiska opracowata w 2021 r. propozycje nowych obszaréw oraz zmian granic

obszardw istniejacych. W 2023 wlaczono do obszaru Uroczyska Puszczy Zielonki fragment

doliny Trojanki w granicach Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka.

Teren ostoi sktada si¢ z czterech enklaw wymienionych ponize;j:

Dolina rzeki Trojanki na odcinku od Zielonki poprzez Glgboczek do Glebocka
z 4 eutroficznymi jeziorami (Gleboczek, Glebocko, Lesne 1 Worowskie), szuwarami,
zaro$lami tozowymi, olsami, lasami debowo-grabowymi 1 kwasnymi dabrowami
(pow. 140 ha) — czgsciowo poza gruntami nadlesnictwa. Po powigkszeniu obszaru
w 2023 r. enklawa zostata potagczona z rynng polodowcow3q z jeziorami: Czarne Male,
Czarne Duze, Kociotek 1 Plawno, stanowiaca miejsce wystepowania rzadkich
gatunkéw roslin oraz podwodnych tgk ramienicowych, szuwaru ktoci wiechowate;,
torfowisk przejsciowych i nakredowych, taki trzeslicowej, tegdw olszowych, a takze
wystepujacych na obrzezach lasow debowo-grabowych 1 kwasnych dabréw (pow. 104
ha);

Eutroficzne Jezioro Bolechowskie wraz z lasami debowo-grabowymi (pow. 156 ha);

Zwarty kompleks kwasnych dabrow polozony na wschod od Huty Pustej (pow. 339
ha);

Rejon Dziewiczej Gory z zachowanymi gradami, kwasnymi dagbrowami oraz tgkami
uzytkowanymi ekstensywnie i fgkami trzeslicowymi (pow. 265 ha) — poza obszarem

nadle$nictwa.

Najwigkszymi walorami przyrodniczymi charakteryzuje si¢ obszar, na ktérym znajduja

si¢ dwa blisko siebie polozone rezerwaty przyrody: Jezioro Czarne i Jezioro Plawno, gdzie

zewidencjonowano liczne gatunkow roslin chronionych.

Przedmiotami ochrony obszaru jest 11 typow siedlisk przyrodniczych, z ktérych

9 stwierdzono na gruntach nadle$nictwa w granicach ostoi.

Tabela 6 Siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony obszaru

Lp. | Kod Nazwa Ocena Status siedliska na gruntach nadlesnictwa
ogolna
1. 3140 | Twardowodne oligo- i B 39m, 451, 50h, 61f

mezotroficzne zbiorniki wodne z
podwodnymi tgkami ramienic
(Charcteria spp.)
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Lp. | Kod Nazwa Ocena Status siedliska na gruntach nadlesnictwa
ogolna
2. 3150 | Starorzecza i naturalne eutroficzne B 4k
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion,
3. 6410 | Zmiennowilgotne 1gki trzeslicowe C Nie stwierdzono siedliska na gruntach
(Molinion) nadle$nictwa w granicach ostoi
4, 6510 | Nizowe 1 gorskie S$wieze taki C 40g
uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris)
5. 7140 | torfowiska przej$ciowe i C 50a, 50~c, 61f
trzgsawiska (przewaznie z
roslinnoscia  z  Scheuchzerio-
Caricetea)
6. 7210 | Torfowiska nakredowe B 39m, 451, 50h, 61f
7. 7230 | gorskie 1 nizinne torfowiska B 50h
zasadowe o charakterze milak,
turzycowisk i mechowisk
8. 9170 | Grad srodkowoeuropejski A 3f, 4a, 4f, 41, 8b, 8h, 8k, 8o, 8p, 8r, 16b, 16f, 161,
i subkontynentalny (Galio- 16n, 45a, 45d, 45f, 45m, 450, 45p
Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
9. | 9190 | Kwasne  dabrowy  (Quercion A 31, 391, 39k, 41k, 45c, 50b, 56b, 56d, 58a, 58d,
robori-petraeae) 58g, 60c, 60d, 60m, 114a, 114c, 114d, 115b,
115¢, 115h, 119a, 119b, 119c, 1191, 120a, 120b,
120f, 120g, 121a, 122a, 122b, 122¢, 122d, 123a,
123c, 131a, 131c¢, 132a, 133c, 133d
10. | 91E0 | Legi wierzbowe, topolowe, C 3¢, 3d, 31, 4h, 16d, 411, 411, 42a, 45Af
olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe
11. | 91F0 | Legowe lasy dgbowo-wigzowo- C Nie stwierdzono siedliska na gruntach

jesionowe (Ficario-Ulmetum)

nadle$nictwa w granicach ostoi

W obszarze stwierdzono tez wystepowanie siedliska zyzne buczyny nizowe (Dentario

glandulosae-Fagetum) kod 9130, nie stwierdzono tego typu siedliska przyrodniczego na

gruntach nadle$nictwa.

Przedmiotami ochrony obszaru sg 4 gatunki zwierzat.

Tabela 7 Gatunki roslin i zwierzat stanowiace przedmioty ochrony obszaru

Lp. Kod | Nazwa lacinska Nazwa polska Ocena Status gatunku na gruntach nadlesnictwa
ogo6lna
1. 1042 | Leucorrhinia Zalotka wigksza C 39m
pectoralis
2. 1188 | Bombina Kumak nizinny B 2f, 5a
bombina
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3. 1355 | Lutra lutra Wydra B 4j, 39m

4, 1337 | Castor fiber Bobr europejski B 4c, 4j, 411

Ponadto w obszarze stwierdzono jedno stanowisko traszki grzebieniastej Triturus

cristatus kod 1166.

Obszar ,,Uroczyska Puszczy Zielonki” ma duze znaczenie dla ochrony najcenniejszych
fragmentéw ekosysteméw wodnych, bagiennych 1 leSnych na terenie najwigkszego

kompleksu lasow w okolicach Poznania. Najwazniejsze walory ostoi to wystepowanie:
e 11 typow siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim, w tym 2 priorytetowych;
e 25 zbiorowisk roslinnych uwazanych za zagrozone w Wielkopolsce;
e przynajmniej 20 gatunkow roslin naczyniowych z regionalnej ,,Czerwonej listy”;

e unikatowego w skali Wielkopolski, ubogiego florystycznie 1 faunistycznie jeziora

ramienicowego (Jezioro Ptawno);
e jednej z najwigkszych w regionie populacji ktoci wiechowatej;
e ciggu $rodlesnych jezior eutroficznych w dolinie rzeki Trojanki;
e Dbogatej flory torfowisk w otoczeniu jezior: Czarne Mate, Czarne Duze i Plawno;

e bardzo dobrze wyksztatconych fitocenoz kwasnych dabréw, zajmujacych duza

powierzchnig¢ i skupionych w jednym, duzym kompleksie;
e dobrze zachowanych fragmentoéw gradu srodkowoeuropejskiego.

Duzym zagrozeniem dla ekosystemow wodnych i bagiennych rezerwatow ,Jezioro
Czarne” i ,,Jezioro Plawno” jest systematyczny spadek poziomu wdd gruntowych i co za tym
idzie wod powierzchniowych, skutkujacy zmniejszaniem si¢ gltebokosci wod jezior, recesja
Iak ramienicowych, szuwardéw klociowych, torfowisk przejsciowych oraz decesja ztoz
torfowych 1zanikiem rzadkich gatunkéw ro$lin. Innym, powaznym zagrozeniem jest
antropopresja wynikajaca z bliskosci aglomeracji poznanskiej. Coraz czg¢$ciej nad jeziorami
pojawiaja si¢ nielegalne stanowiska wedkarskie, a penetracja terenéw lesnych powoduje

wydeptywanie $ciezek (roslinnosci) i coraz wigksze, dotkliwe w skutkach zasmiecanie.

Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 24 lutego 2020 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058
(Dz. Urz. Woj. 2020.2464).
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Puszcza Notecka PLB300015

Obszar Specjalnej Ochrony stanowi w wigkszosci zwarty, jednolity kompleks lesny
gléwnie w migdzyrzeczu Noteci 1 Warty, bedacym czgécig pradoliny Eberswaldzko-
Torunskiej. Jest to najwickszy w Polsce obszar wydm $roédladowych, gléwnie o wysokosci
20-30 m, maksymalnie do 98 m n.p.m. Wydmy pokryte s3 monotonnym, jednowiekowym
lasem sosnowym, posadzonym tu po wielkiej klesce spowodowane] pojawieniem si¢
szkodnikow owadzich w okresie migdzywojennym (gradacja strzygonii choinowki w latach
1922-1924). Pozostato$ci drzewostanow naturalnych sa chronione w rezerwatach (np.
Cegliniec). Na terenie ostoi znajduje si¢ ponad 50 jezior pochodzenia wytopiskowego.
W zaglebieniach terenu lub na brzegach jezior utrzymujg si¢ torfowiska, na ogoét w pewnym

stopniu przeksztatcone.

Catkowita powierzchnia obszaru wynosi 178 255,8 ha. W granicach ostoi znalazt si¢

oddziat 151 nadle$nictwa.

Przedmiotem ochrony ostoi jest 16 gatunkow ptakow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej
oraz 5 gatunkow ptakéw migrujacych. Wystepuje tu co najmniej 30 legowych gatunkow
ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, 11 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK).
W okresie legowym obszar zasiedla powyzej 2% populacji krajowej bielika (PCK), kani
czarnej (PCK) 1ikani rudej (PCK), co najmniej 1% populacji krajowej nastgpujacych
gatunkéw ptakow: bak (PCK), podgorzatka (PCK), puchacz (PCK), rybotéw (PCK),
trzmielojad, gagot, nuroges. W stosunkowo wysokiej liczebnosci wystepuje bocian czarny,
btotniak stawowy, ortolan izuraw. W okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji
szlaku wedrowkowego bielika. Obszar jest najwazniejsza ostoja lerki w Polsce — liczebnos$¢
gatunku szacuje si¢ na okoto 2 500 par. Wystepuje tu tez silna populacja lelka szacowana na

okoto 500 par.

W 2010 r. na zlecenie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska przeprowadzono
szczegblowa inwentaryzacj¢ ornitologiczng ostoi, ktoéra wykazata 2093 stanowiska ptakoéw

(BULIGL 2010).

Dla ostoi  sporzadzono Plan Zadanh Ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 3 marca 2014 r. Plan zawiera 11

dzialan zwiazanych z ochrona czynna, jedno dzialanie polegajace na uzupelnieniu stanu

wiedzy jednego z gatunkéw (podgorzalki) oraz dwa dzialania dotyczace monitoringu. PZO.
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w celu utrzymania odpowiedniej

powierzchni

siedlisk legowych lerki i

lelka zaleca

stosowanie rebni zupelnej la z pozostawieniem fragmentoéw starodrzewu.

Tabela 8 Gatunki ptakow stanowigce przedmioty ochrony obszaru

Lp. Kod | Nazwa lacinska Nazwa polska Ocena Status gatunku na gruntach nadlesnictwa
ogoblna
1. A223 | Aegolius Wilochatka C Brak znanych stanowisk na gruntach
funereus nadle$nictwa w granicach ostoi
2. A229 | Alcedo atthis Zimorodek C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
3. A041 | Anser albifrons | Ggs bialoczelna C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadles$nictwa w granicach ostoi
4. A039 | Anser fabalis Ggs$ zbozowa C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
5. A060 | Aythya nyroca | Podgorzatka B Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
6. A021 | Botaurus Bak C Brak znanych stanowisk na gruntach
stellaris nadle$nictwa w granicach ostoi
7. A215 | Bubo bubo Puchacz B Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
8. A067 | Bucephala Gagot C Brak znanych stanowisk na gruntach
clangula nadles$nictwa w granicach ostoi
9. A224 | Caprimulgus Lelek B Brak znanych stanowisk na gruntach
europaeus nadle$nictwa w granicach ostoi
10. A030 | Ciconia nigra Bocian czarny C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadles$nictwa w granicach ostoi
11. A038 | Cygnus cygnus | Labedz krzykliwy C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
12. A036 | Cygnus olor Labedz niemy C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadles$nictwa w granicach ostoi
13. A238 | Dendrocoptes Dzigciot $redni C Brak znanych stanowisk na gruntach
medius nadles$nictwa w granicach ostoi
14. A236 | Dryocopus Dzigciot czarny C Brak znanych stanowisk na gruntach
martius nadles$nictwa w granicach ostoi
15. A320 | Ficedula parva | Mucholowka mata C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadles$nictwa w granicach ostoi
16. A127 | Grus grus Zuraw C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
17. AO075 | Haliaeetus Bielik B Brak znanych stanowisk na gruntach
albicilla nadles$nictwa w granicach ostoi
18. A338 | Lanius collurio | Gasiorek C Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
19. A246 | Lullula arborea | Lerka B Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi
20. A070 | Mergus Nuroge$ C Brak znanych stanowisk na gruntach
merganser nadles$nictwa w granicach ostoi
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Lp. Kod | Nazwa tacinska Nazwa polska Ocena Status gatunku na gruntach nadlesnictwa
ogodlna

21. A073 | Milvus migrans | Kania czarna B Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi

22. A074 | Milvus milvus Kania ruda B Brak znanych stanowisk na gruntach
nadle$nictwa w granicach ostoi

23. A094 | Pandion Rybotow C Brak znanych stanowisk na gruntach
haliaetus nadle$nictwa w granicach ostoi

24, AQ072 | Pernis apivorus | Trzmielojad C Brak znanych stanowisk na gruntach

nadle$nictwa w granicach ostoi

25. A307 | Curruca Jarzgbatka C Brak znanych stanowisk na gruntach
nisoria nadle$nictwa w granicach ostoi

6.5.3 Rezerwaty przyrody

Rezerwat przyrody Jezioro Plawno

Rezerwat zostal ustanowiony na podstawie Zarzadzenia Ministra Le$nictwa 1 Przemystu
Drzewnego z dnia 11 pazdziernika 1978 r. roku w sprawie uznania za rezerwat przyrody
opublikowanego w Monitorze Polskim Nr 33/1978 pod pozycja 126. Na mocy Obwieszczenia
Wojewody Wielkopolskiego, w 2001 roku rezerwat zostat powotany ponownie (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego Nr 123, poz. 2401). Aktualnym aktem prawnym jest Zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 17 sierpnia 2016 r.

w sprawie rezerwatu przyrody ,,Jezioro Plawno” (Dz. Urz. Woj. Wielk. Z 2016 r. poz. 5090).

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie, dla celow naukowych
1 dydaktycznych, ekosystemdéw jezior ramienicowych oraz olséw wraz z rzadkimi elementami
flory. W skiad rezerwatu wchodza pododdziaty: 39~c, m, n 45~c,~g, h, i, j, k Nadle$nictwa

Doswiadczalnego Zielonka. Powierzchnia rezerwatu wynosi 16,71 ha.

Klasyfikacja rezerwatu:

Rodzaj: krajobrazowy

Typ ze wzglgdu na dominujacy przedmiot ochrony: krajobrazow

Podtyp ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: krajobrazow
naturalnych

Typ ze wzgledu na gléwny typ ekosystemu: wodny

Podtyp ze wzgledu na gtowny typ ekosystemu: jezior mezotroficznych

ieutroficznych ~ oraz

stawoOw.
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Rezerwat nie posiada aktualnego planu ochrony, natomiast w roku 2008 opracowano

projekt planu ochrony rezerwatu (Gabka i in 2008b). W projekcie przedstawiono bogactwo

gatunkowe ekosystemOw rezerwatu oraz wskazano na najwazniejsze zagrozenia dla

przedmiotow ochrony rezerwatu:

Zagrozenia zewngtrzne dla rezerwatu:

1.

2.

Spadek poziomu wod gruntowych (jako skutek zmian ponadlokalnych);

Wazrost wykorzystania terenéw Puszczy Zielonki pod zabudowe mieszkalng, jak

1 wzrost wykorzystania rekreacyjno-turystycznego tego terenu.

Zagrozenia wewngtrzne dla rezerwatu:

3.

a)

b)

d)

Spadek poziomu wod jeziora i wod gruntowych (zmiany lokalne), objawiajacy si¢:

zmniejszeniem glebokos$ci jezior Ptawno i Kociotek z okresowym odstonigciem
brzegowych partii osadéw dennych oraz przyspieszeniem procesu ich zaniku
1 zarastania (szczegolnie jezioro Kociotek). Zanikanie ptatow igk ramienicowych
Charetum polyacanthae, Charetum delicatulae i Charetum contrariae, majacych
optimum rozwoju w przybrzeznych strefach, jak réwniez zbiorowisk o lisciach
ptywajacych;

przesuszeniem przybrzeznych stref szuwarowych i bagiennych,;

przesuszeniem siedlisk olsow;

zanikiem torfowisk przej$ciowych i cennych elementdéw flory (Drosera rotundifolia,
D. anglica, Sparganium minimum, Calla palustris, torfowce), spontanicznym
wkraczaniem zbiorowisk lesnych z dominacja olszy czarnej, trzgslicy modrej
1 gatunkow szuwarowych (Phragmites australis trzcina pospolita, Carex acutiformis

turzyca blotna);

zanikiem procesoOw akumulacji torfu niskiego i1 przej§ciowego oraz jego murszenie

prowadzace do eutrofizacji oraz decesji zloza.

Tworzenie pomostéw i1 dojs¢ wedkarskich, klusownictwo wedkarskie 1 nielegalne

zarybianie.

w strefie brzegowej jeziora Plawno znajduje si¢ osiem pomostow i liczne dojscia
wedkarskie oraz jeden pomost w strefie brzegowej jeziora Kociotek, co powoduje

niszczenie i defragmentacj¢ strefy szuwarowej (gldwnie klociowisk);
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b) klusownictwo wedkarskie — zwigzane m.in. z niszczeniem roslinnos$ci zanurzonej
wokol pomostéw, w tym gtownie ramienic 1 grzybieni biatych (przy niektoérych
pomostach w strefie szuwarowej stwierdzono masowe ilosci roslin wodnych

usuni¢tych swiadomie z jezior);
¢) nielegalne zarybianie jeziora, w tym gatunkami obcymi (amur biaty).

5. Silna penetracja terenu rezerwatu, objawiajagca si¢ wydeptywaniem ro$linno$ci
szuwarowej oraz runa olsOw z naruszaniem zloza gytii 1 torfu, a takze

uruchamianiem procesOw stokowych (erozja), jako efekty:

a) poruszania si¢ po strefach brzegowych jezior i po réwninach akumulacji

biogenicznej zbyt duzych grup ludzi, jazdy konnej i rowerowej;
b) poruszania si¢ po jeziorze sprze¢tem ptywajacym,;
c) wykorzystywania jeziora kapieliskowo, powstanie 2 gtéwnych ,,plaz”.

6. Niezabezpieczona tata wodowskazowa, w obecnym stanie, stanowi putapke dla

ptazéw i drobnych ssakow.

W planie przedstawiono koncepcje ochrony tego obszaru, zaprojektowano takze otuling.
Wg prognozy dla poprzedniego uproszczonego planu urzadzenia lasu w zaprojektowane;j
otulinie nie nalezy wykonywac¢ zabiegdw gospodarczych w pasie 50 m od granicy rezerwatu.
Na pozostalym terenie otuliny mozna wykonywa¢ planowane zabiegi gospodarcze. Otulina,

jak dotad, nie zostata zatwierdzona formalnie.

Rezerwat przyrody Jezioro Czarne

Rezerwat zostal ustanowiony na podstawie Zarzadzenia Ministra Le$nictwa 1 Przemystu
Drzewnego z dnia 2 lipca 1959 r. roku w sprawie uznania za rezerwat przyrody
opublikowanego w Monitorze Polskim Nr 77/1959 pod pozycja 410. Na mocy Obwieszczenia
Wojewody Wielkopolskiego, w 2001 roku rezerwat zostal powotany ponownie (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego Nr 123, poz. 2401). Aktualnym aktem prawnym jest Zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 17 sierpnia 2016 r.

w sprawie rezerwatu przyrody ,,Jezioro Czarne” (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2016 r. poz. 5089).

Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie, dla celow naukowych i dydaktycznych,
ekosystemow jezior Czarne Duze i Czarne Mate oraz przylegajacych do nich torfowisk
przejsciowych wraz z rzadkimi elementami flory. W sktad rezerwatu wchodza pododdziaty

50a, h, 1, j ~c oraz 61d, f Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka. Powierzchnia rezerwatu
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wynosi 16,51ha.

Klasyfikacja rezerwatu:

Rodzaj: florystyczny

Typ ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: florystyczny

Podtyp ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: roslin zielnych
1 krzewinek

Typ ze wzglgdu na gtéwny typ ekosystemu: torfowiskowy
(bagienny)

Podtyp ze wzgledu na gtowny typ ekosystemu: torfowisk
przejsciowych.

Rezerwat nie posiada aktualnego planu ochrony, natomiast w roku 2008 opracowano

projekt planu ochrony rezerwatu (Gabka i1 in 2008a). W projekcie przedstawiono bogactwo

gatunkowe ekosystemOw rezerwatu oraz wskazano na najwazniejsze zagrozenia dla

przedmiotdw ochrony rezerwatu:

Zagrozenia zewngtrzne:

1.

Spadek poziomu wod gruntowych na terenie Nadlesnictwa Doswiadczalnego

Zielonka.

2. Wozrost urbanizacji i rekreacji terenow Puszczy Zielonki.

3. Gospodarka lesna np. zreby na stokach rynien jeziornych w sasiedztwie rezerwatu.

Zagrozenia wewngtrzne:

1.

Spadek poziomu wod gruntowych 1 poziomu lustra wody jezior, a w konsekwencji
ekspansja ro$lin drzewiastych, stymulujagcych dalsze straty wody z ukladu
hydrologicznego (fitomelioracja), czego efektem jest zmniejszenie si¢ areatu (do
wymarcia wlacznie) cennych siedlisk torfowiskowych 1 porastajacej je flory,
bedacych jednymi z najwazniejszych przedmiotow ochrony w omawianym

rezerwacie.

Ktusownictwo  wedkarskie, penetracja, wydeptywanie, za$miecanie stref
brzegowych jezior (szuwaréow 1 torfowisk), w tym 1 naruszanie zt6z osadow

biogenicznych — zwtaszcza zloza torfowego.
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3. Ekspansja gatunkow neofitycznych np. czeremchy amerykanskiej, zwlaszcza na

obrzezach rezerwatu.

W planie przedstawiono koncepcje ochrony tego obszaru, zaprojektowano takze otuling.
Wg prognozy w zaprojektowanej otulinie nie nalezy wykonywac¢ zabiegéw gospodarczych
w pasie 50 m od granicy rezerwatu. Na pozostalym terenie otuliny mozna wykonywac

planowane zabiegi gospodarcze. Otulina, jak dotad, nie zostata zatwierdzona formalnie.

W 2021 Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
z dnia 18 pazdziernika 2021 r. w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu
przyrody ,Jezioro Czarne” ustanowiono zadania ochronne na okres 5 lat. Zidentyfikowano

nastgpujace zagrozenia istniejace dla rezerwatu:
e pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych wskutek spadku poziomu wod gruntowych;
e wystepowanie i ekspansja geograficznie obcych gatunkéw roslin;

e presja turystyczna osob korzystajacych ze szlakow i drog zlokalizowanych w poblizu

rezerwatu,

e penetracja przez ludzi cennych siedlisk przyrodniczych, wydeptywanie stref

brzegowych jezior;

e presja wedkarska obejmujaca w szczegdlnosci zadeptywanie roslinnos$ci przybrzeznej
oraz eutrofizacj¢ wod jezior w wyniku stosowania zangt, budowa nielegalnych

pomostow;

e zarastanie ekosystemow torfowiskowych, w szczegdlnosci siedlisk przyrodniczych

7140 1 7230 przez drzewa i krzewy;

e spadek poziomu lustra wody w jeziorze Czarne Duze i jeziorze Czarne Male oraz

poziomu wod gruntowych na terenie rezerwatu.
Zaplanowano nast¢pujace dziatania z zakresu ochrony czynne;:

e Uzupehienie stanu wiedzy w zakresie warunkow wodnych 1 ich zasobow,
zaplanowanie 1iloSci 1 rozmieszczenia tat wodowskazowych oraz studzienek

piezometrycznych;

e Instalacja tat wodowskazowych do rejestracji poziomu wody w jeziorach Czarne Mate

1 Czarne Duze;

e Instalacja studzienek piezometrycznych;
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Monitorowanie ciggtosci strefy przybrzeznej jezior Czarne Mate i Czarne Duze pod
katem wystepowania pomostow, niszczenia szuwardéw, zabudowywania brzegdow.
Dziatanie przeprowadzane przynajmniej jeden raz w czasie obowigzywania zadan

ochronnych;
Usuwanie pomostéw i ktadek, jezeli zostang stwierdzone;

Usuwanie drzew i krzewow z mozliwoscig pozostawienia sosny zwyczajnej Pinus
sylvestris z platow siedlisk przyrodniczych 7140 oraz 7230 wraz z wyniesieniem

biomasy poza teren rezerwatu, zadanie zrealizowane w 2022 r.;

Usuwanie odrostow drzew 1 krzewdéw z platow siedlisk przyrodniczych 7140 oraz
7230 w okresie zimowym wraz z wyniesieniem biomasy poza teren rezerwatu,

zadanie zrealizowane w 2022 r.:

Usuwanie czeremchy amerykanskiej Padus serotina wraz z wyniesieniem biomasy

poza teren rezerwatu, zadanie zrealizowane w 2022 r.;

Monitoring usuwania drzew i krzewow;

Oznakowanie granic rezerwatu oraz wprowadzenie tablic informacyjnych

1 urzedowych w szczegolnosci od strony miejscowosci Czernice;

Ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych 7140 1 7230;

Ocena stanu ochrony siedliska przyrodniczego 3140;

Ocena stanu ochrony bobra europejskiego Castor fiber oraz wydry Lutra lutra;

Rozpoznanie rozmieszczenia i liczebno$ci zalotki wigkszej Leucorrhinia pectoralis,

wyznaczenie stanowisk, identyfikacja zagrozen, ocena stanu ochrony;

Rozpoznanie rozmieszczenia i liczebnosci kumaka nizinnego Bombina bombina,

wyznaczenie stanowisk, identyfikacja zagrozen, ocena stanu ochrony.

Rezerwat przyrody Las Mieszany w Nadlesnictwie Lopuchowko

Rezerwat zostat ustanowiony na podstawie Zarzadzenia Ministra Le$nictwa 1 Przemyshu

Drzewnego z dnia 14 wrzesnia 1962 roku w sprawie uznania za rezerwat przyrody

opublikowanego w Monitorze Polskim Nr 81/1962 pod pozycja 382. Na mocy Obwieszczenia

Wojewody Wielkopolskiego, w 2001 roku rezerwat zostal powotany ponownie (Dz. Urz.

Woj. Wielkopolskiego Nr 123, poz. 2401). Aktualnym aktem prawnym jest Zarzadzenie Nr

16/09 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 5 pazdziernika 2009
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r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Las Mieszany w Nadle$nictwie Lopuchowko” (Dz. Urz.

Woj. Wikp. z 2009 r. Nr 203 poz. 3481).

Rezerwat znajduje si¢ na terenie powiatu poznanskiego, w gminie Murowana Goslina;
zajmuje pododdziaty Nadlesnictwa Lopuchowko: 201h, i, ~c, ~g, ~h, obreb Lopuchoéwko na
facznej powierzchni 10,83 ha. Rezerwat posiada otuling, w sktad ktorej wchodza pododdziaty:

201d, f, g, 202b, ¢, d w Nadlesnictwie Lopuchdéwko oraz pododdziat 120b w Nadle$nictwie

Dos$wiadczalnym Zielonka o powierzchni 2.20 ha.

Rezerwat posiada aktualny plan ochrony ustanowiony Zarzadzeniem Nr 20/09
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 3 grudnia 2009 r. w sprawie

ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,.Las Mieszany w Nadles$nictwie

Lopuchowko” (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2010 r. Nr 23, poz. 684).

Aktualnym celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow
naukowych 1 dydaktycznych swobodnego przebiegu procesu regeneracji ekosystemu lasu

gradowego Galio sylvatici-Carpinetum.

1. Dla rezerwatu okre$lono nastepujaca klasyfikacje:

Rodzaj: lesny (L)

Typ ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: fitocenotyczny (PF1)
Podtyp ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: zbiorowisk lesnych (zl)
Typ ze wzgledu na gléwny typ ekosystemu: le$ny i borowy (EL)
Podtyp ze wzgledu na gtowny typ ekosystemu: lasow nizinnych (Ini).

6.5.4 Uzytki ekologiczne

Mokradta nad jeziorem Kaminsko to uzytek ekologiczny w gminie Murowana Goslina
o powierzchni 5,57 ha. Pierwotnie obiekt obejmowat torfowisko niskie z szuwarem
trzcinowym 1 potozong na wysoczyznie muraw¢ kserotermiczng wraz ze stanowiskami
chronionych roslin i zwierzat. Obecnie teren porastajg zbiorowiska zast¢pcze z olsza czarng

1 czeremchg amerykanskg oraz zdegenerowane ptaty olsow porzeczkowych.

Ochrona walorow uzytkéw ekologicznych realizowana jest poprzez wprowadzenie

nastepujacych zakazow:

e Niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu lub obszaru;
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e Wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajagcych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym albo budowa, odbudowa,

utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
e Uszkadzania i zanieczyszczenia gleby;

e Dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie shuza ochronie

przyrody albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

e Likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych,

starorzeczy oraz obszar6w wodnobtotnych;
e Wylewania gnojownicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntow rolnych;
e Zmiany sposobu uzytkowania ziemi,

e Wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym

kopalnych szczatkdw roslin 1 zwierzat, a takze mineratow 1 bursztynu;

e Umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk
zwierzecych oraz tarlisk i1 ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna, rybacka i

towiecka;

e Zbioru, niszczenia, uszkadzania ro$lin 1 grzybow na obszarach uzytkéw
ekologicznych, utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin i

grzybdéw chronionych;

e Umieszczania tablic reklamowych.

6.5.5 Pomniki przyrody

Na terenie Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka znajduje si¢ 13 pomnikoéw
przyrody ozywionej. Pomniki te reprezentuja drzewa — pojedyncze oraz grupy; brak jest
pomnikow powierzchniowych. Reprezentowane jest tu sze$¢ gatunkow:

e dab szyputkowy — 7 drzew i jedna grupa (dwa drzewa w tym jedno martwe);
e dab bezszyputkowy — 1 drzewo;
e buk pospolity — 1 drzewo;

e sosnazwyczajna — 1 drzewo;
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e wigz pospolity — 1 drzewo;

e grab pospolity — 1 drzewo.

6.5.6 Ochrona gatunkowa

Na terenie nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie gatunkow chronionych: 37 gat. roslin
naczyniowych i mszakow objetych ochrona, 14 gat. ro$lin naczyniowych z Polskiej czerwonej
listy paprotnikow 1 roslin naczyniowych, 16 gatunkow z Czerwonej listy Wielkopolski,
16 gatunkoéw bezkregowcow, 11 gatunkow ptazow, 5 gatunkéw gadow, 124 gatunki ptakow,

27 gatunkow ssakow.

W programie ochrony przyrody podano potwierdzone stanowiska roslin i zwierzat,
a w przypadku ptakéw sporzadzono liste ptakow notowanych w zasiegu terytorialnym

nadlesnictwa.

6.6 Okre$lenie obszaréw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony

przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terenow nadle$nictwa, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita doktadnie okresli¢ miejsca posiadajace wysoka wartos¢
przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wéro6d wielu
zabiegow przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowaé¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotyczg gidwnie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z pelng $wiadomoscig przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
iuproszczen, ktore zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegodlnie metodyki
wyrozniania lub generalizowania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami

ochrony przyrody wymienia Tabela 9

Tabela 9. Obszary potencjalnych konfliktow migdzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj zagrozenia Uwagi

Konflikt pomigdzy przyjetym TD a naturalnym typem | Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych

lasu w odniesieniu do lesnych siedlisk rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktorych
przyrodniczych. przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.
W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowacé pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomig¢dzy przyjetym sposobem Na terenie Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a ten problem nie wystapi, na lata 2024-2033 nie
koniecznos$cia zachowania wlasciwego stanu ochrony
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Rodzaj zagrozenia

Uwagi

lesnych siedlisk przyrodniczych.

zaplanowano zadnych rebni zupetnych.

Konflikt pomigdzy konieczno$cia wykonywania cigé
w przeciagu catego roku a wymogami ochrony
ptakoéw legowych.

Problem ten nie dotyczy ptakow, dla ktorych
wyznaczono strefy ochronne, ale moze mie¢ istotne
znaczenie dla innych cennych gatunkow ptakow,
licznie wystgpujacych na terenach nadle$nictwa.

Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu a

Konflikt moze wynikaé z braku jednoznacznego

okreslenia ilosci martwego drewna w lasach i jego
inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowiazku
pozostawiania pewnej ilo$ci drewna martwego dla
zwigkszenia bior6znorodnosci.

koniecznos$cig pozostawiania martwego drewna w
lesie.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej cze$ci prognozy.

6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji uproszczonego planu urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa

Zagrozenie $rodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rownoczesnego oddziatywania
wielu czynnikdw na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
zosta¢ catkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegoétowa

analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nast¢pujace

zagadnienia.

Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu wod.

Do zagrozen abiotycznych, ktore oddziatuja na procesy zachodzace w ekosystemach
le$nych oraz funkcjonowanie drzewostanow, naleza réznorodne oddziatywania §rodowiska
zewngetrznego, przede wszystkim w postaci wptywow klimatu. Zwiaszcza skutki oddziatywan
czynnikow atmosferycznych (m.in. wiatréw skutkujacych powstawaniem zlomow
1 wywrotoéw, $niegu, szadzi czy lodu powodujacych uszkodzenia pni i koron drzew) bywaja
szczegblnie dotkliwe z gospodarczego punktu widzenia, gdyz pojawiaja si¢ zwykle
niespodziewanie i1 na rozleglych powierzchniach, a mozliwosci zabezpieczenia si¢ przed nimi
sg ograniczone. Do czynnikéw atmosferycznych oddziatujacych negatywnie na lasy naleza:
wiatry, wyladowania atmosferyczne, opady atmosferyczne, mrédz, okis¢, susza, zmiany

stosunkow wodnych oraz niskie i wysokie temperatury powietrza.

Zjawiska te, powodujac zakidcenia w rozwoju drzewostanow, sprzyjaja ich ostabieniu,
nastepstwem czego jest wzmozona podatno$¢ na choroby grzybowe i ataki szkodnikow
owadzich. Nalezy przy tym podkresli¢, ze opisywane zagrozenia abiotyczne, jako niezalezne

od dziatalnos$ci cztowieka, stanowigce natomiast czynnik naturalny, od wiekow wpisane byly
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w funkcjonowanie ekosysteméw lesnych, niejednokrotnie bedac stymulatorem ich przemian,
odnawiania si¢ drzew, ré6znicowania struktury lasu itd. Tym samym - de facto - nie powinny
by¢ postrzegane, jako zagrozenia dla ekosystemow lesnych, rozumianych jako formacje
roslinne. Sg natomiast bez watpienia zagrozeniem dla trwatosci drzewostandéw, czyli
okreslonej generacji lasu, stad tez w lasach gospodarczych, spetniajacych funkcje

produkcyjne, stanowig one zjawiska niepozadane i dlatego okres$la si¢ je mianem zagrozen.

Ostatnie lata charakteryzuja si¢ duzym nasileniem wystgpowania niekorzystnych zjawisk
klimatycznych takich jak: bez$niezne zimy z dodatnimi temperaturami, dlugotrwate susze,
niekorzystny rozklad opadéw w ciggu roku, ekstremalne zjawiska pogodowe. Dilugie
1 powtarzajace si¢ okresy braku opadow w czasie sezonu wegetacyjnego wptynely negatywnie

na kondycje¢ zdrowotng drzewostanow sosnowych.

Co roku pozyskuje si¢ ztomy 1 wywroty, przy czym w ostatnich latach (2021, 2022),
pozyskana masa drewna jest wyraznie wigksza, niz w latach wczesniejszych. W 2022 r.

szkody od wiatru odnotowano na 370,00 ha.

Niedobdr wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystepujagcymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace ostabienie naturalnej
odpornosci drzewostanow. Rezultatem tego zjawiska jest zwiekszona podatnos¢ na
dzialalno$¢ szkodnikow ze $wiata grzyboéw 1 zwierzat. Drzewostanami najdotkliwiej
dotknietymi niedoborem wody sa te potozone w dolinach ciekow. Najbardziej widocznymi
objawami suszy glebowej, spadku poziomu wod gruntowych oraz ich wahan jest zamieranie

1 zahamowanie wzrostu drzewostanow jesionowych 1 olchowych.

Obserwowane dzisiaj zjawisko wieloczynnikowego zamierania sosny, zamieranie dgbow
oraz $wierkow sa wynikiem ujemnego klimatycznego bilansu wodnego obserwowanego

w ostatnich latach.

Szczegbdlnie suche lata 2018-2022 na pewno spowodujg obnizenie odpornosci
drzewostandw takze na siedliskach $wiezych. W 2022 r. zaobserwowano szkody od suszy na
powierzchni 162,00 ha w drzewostanach w wieku do 20 lat, oraz 3870,00 ha w drzewostanach
w wieku powyzej 20 lat.

Dziatalno$¢ bobrow, a takze dzialania podejmowane przez cztowieka na rzecz
zwigkszenia retencji wodnej prowadza do miejscowego podnoszenia poziomu wod
podskdérnych oraz podnoszenia rz¢dnej zwierciadla wody zbiornikéw wodnych i1 ciekow.
Powstajg nowe zbiorniki wodne, a takze ponownie wypetniane sg niecki dawnych zbiornikow

wodnych. Skutkiem tych zmian jest podmakanie 1 zalewanie drzewostandw.
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Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby.

W zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajacym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddzialywanie czynnikow biotycznych sa wlasciwosci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury

fizykochemicznej 1 whasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadéw mikrobiologicznych.

Na terenie nadlesnictwa zinwentaryzowano 1658,90 ha drzewostandw rosngcych na
glebach o cechach porolnych, co stanowi 39,7% powierzchni le$nej. Drzewostany na gruntach
porolnych narazone sg na szkody od opienkowej zgnilizny korzeni oraz huby korzeni. W celu
ograniczenia szkdd nadle$nictwo stosuje biopreparat zawierajacy grzybnie Phlebiopsis
gigantea, ktora zasiedlajac pniaki znacznie ogranicza inwazj¢ ww. patogendow grzybowych
systemu korzeniowego. W roku 2022 zainwentaryzowano 300,00 ha drzewostanéw iglastych
oraz 50,00 drzewostanow lisciastych uszkodzonych na skutek infekcji grzybem

patogenicznym: opienkowa zgnilizng korzeni oraz hubg korzeni.

Zagrozenia wynikajace z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego
drzewostanow.

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanow i1 upraw lesnych gatunkow
iglastych (sosna, $wierk) oraz niezgodno$¢ skladu gatunkowego z siedliskiem (obecnos¢
drzewostanow gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powoduja m.in. podatnosé¢
srodowiska lesnego na ujemny wptyw innych czynnikéw biotycznych. Odnosi si¢ to tez do

monotypizacji, tj. ujednolicenia gatunkowego lub wiekowego drzewostanow.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe i szkodniki owadzie.
W lasach Nadlesnictwa Do$wiadczalnego Zielonka wystepuje zagrozenie od
szkodnikéw pierwotnych drzewostanow sosnowych, co potwierdzane jest podczas

corocznych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych tych gatunkow.

Obecnos¢ przyptaszczka granatka w 2022 r. stwierdzono na 150,00 ha. Na powierzchni
80,00 ha przeprowadzono mechaniczny zabieg zwalczania tego gatunku. Na powierzchni 1,00
ha odnotowano wystgpowanie kornika ostrozgbnego, na powierzchni tej wykonano

mechaniczny zabieg zwalczania tego gatunku.

Zagrozenia powodowane przez zwierzyne

Obszary nadle$nictwa stanowig miejsce przebywania populacji zwierzat townych —
jelenia, daniela, dzika i sarny. Uszkodzenia ros$lin nastgpuja wskutek: zgryzania pgdow,

spatowania, ogryzania, czemchania (obijania), zjadania nasion, siewek, paczkéw lub lisci,
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wydeptywania upraw. Z wymienionych najwigksze gospodarcze znaczenie majg zgryzanie
oraz spalowanie. Efektem jest uszkodzenie upraw i mtodnikéw oraz redukcja liSciastych

gatunkow gtownych 1 domieszkowych.

W 2022 r. odnotowano szkody od jeleniowatych na powierzchni 172,30 ha, szkody od

dzikoéw na 3,34 ha. Na powierzchni 13,52 ha odnotowano szkody powodowane przez bobry.

W celu ograniczenia szkéd od zwierzyny nadle$nictwo podejmowato dziatania
polegajace na:

e Grodzeniu upraw, domieszek lisciastych;
e Zabezpieczaniu chemicznym;
e Prowadzeniu planowej gospodarki towieckiej.

W 2022 r. mechaniczne zabiegi ochronne wykonano na 11,41 ha, zabiegi chemiczne na

59,60 ha.

Poziom wyrzadzanych szkéd nie przekracza na ogoét wskaznikow tzw. szkod
gospodarczo zno$nych. W celu zmniejszenia rozmiaru wyrzadzanych szkdd nalezy dazy¢ do
utrzymywania optymalnego stanu zwierzat lownych poprzez petne wykonywanie planow
odstrzalu. Pozostate sposoby jak grodzenia upraw, prawidlowe zagospodarowanie poletek
towieckich, stosowanie mechanicznych, akustycznych 1 chemicznych $rodkow
odstraszajgcych, palikowanie drzewek, zimowe wykltadanie drzew ogryzowych oraz

dokarmianie zwierzyny wptywaja na ograniczanie rozmiaru wyrzadzanych szkod.

Zanieczyszczenia powietrza, wod i gleb.

Obszar nadle$nictwa ma charakter turystyczno-lesny, w jego zasiggu terytorialnym nie
wystepuja znaczace przemystowe zrodta emisji. Negatywny wplyw na stan lasOw maja
zanieczyszczenia powietrza z sgsiednich obszarow a szczegolnie z aglomeracji poznanskie;j,
wiec z kierunku przewazajacych wiatrow. Sg to m.in. Elektrocieptlownia Karolin, czy

spalarnia odpadow.

Emisja zanieczyszczen powietrza zwigzana jest ze spalaniem paliw w lokalnych
kottowniach 1 gospodarstwach domowych, przy przetworstwie migsa 1suszeniu zboza,
transporcie drogowym, hodowli trzody chlewnej 1 bydta. Problemem moze by¢ emisja niska
zwigzana z budownictwem jednorodzinnym. Wedtug danych GIOS (GIOS 2022), na terenie
wielkopolski emisja ze Zrédel komunalno-bytowych stanowi 49,1% catkowitej emisji tlenkow

siarki, 98,0% emisji benzo(a)pirenu, 86,8% emisji pylu PM2,5 1 64,4% emisji pytu PM10.
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Przekroczenie dopuszczalnych norm skazen s$rodowiska moze wystepowac, ale tylko

sporadycznie i ma lokalny charakter.

Liniowym Zrédlem emisji zanieczyszczeh powietrza w sasiedztwie nadle$nictwa jest
transport drogowy. O wigkszym zanieczyszczeniu powietrza mozemy moéowi¢ wzdhuz
gtownych drog szczegdlnie drogi wojewodzkiej nr 196 biegnacej wzdtuz zachodniej granicy
Puszczy Zielonki. System komunikacyjny stwarza zagrozenie dla stanu jako$ci powietrza,
glownie ztytutu transportu tranzytowego pojazdoéw cigzkich. Na terenie Wielkopolski

pojazdy odpowiadaja za ok. 36,1% emisji tlenkow azotu (GIOS 2022).

Aktualne dane na temat stanu zanieczyszczen powietrza zawarte s3 w rocznej ocenie
jakosci powietrza (GIOS 2022). W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa nie znajduje si¢ zadna
stacja pomiarowa wykorzystywana w ocenie rocznej. Obszar Nadlesnictwa Doswiadczalnego

Zielonka zaliczono do strefy wielkopolskie;.

Pod katem zdrowia ludzi strefe wielkopolska oceniano w zakresie dwutlenku siarki,
dwutlenku azotu, tlenku wegla, benzenu, ozonu, pylu PM10, pylu PM2,5 dla wszystkich
wymienionych wskaznikéw strefe zaliczono do klasy A. Dla ozonu wg poziomu celu
dtugoterminowego stref¢ wielkopolska sklasyfikowano, jako D2. Oceniano takze zawarto$¢
zanieczyszczen w pyle PM10: otowiu, arsenu, kadmu, niklu, bezo(a)pirenu. Dla otowiu,
arsenu, kadmu i niklu strefe wielkopolska zaliczono do klasy A, dla benzo(a)pirenu do klasy

C.

Strefe wielkopolska oceniano pod katem dwutlenku siarki i1 tlenkéw azotu oraz ozonu
zuwzglednieniem kryteriéw ustanowionych dla ochrony ro$lin izaliczono do klasy A —
w2022 r. w strefie nie odnotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu wyzej
wymienionych substancji. Stwierdzono natomiast przekroczenie warto$ci normatywnej ozonu
wyznaczonej, jako poziom celu dlugoterminowego. Termin osiggnigcia poziomu celu

dtugoterminowego okreslono na rok 2020.

Stan jakosci wod powierzchniowych wynika gltéwnie z doptywu zanieczyszczen
pochodzacych z zaktadéw przemystowych i gospodarstw domowych ($cieki bytowe). Rownie
istotnym zrédtem zanieczyszczen sg sptywy powierzchniowe zanieczyszczen rolnych, ktore

zawierajg zwigzki biogenne pochodzenia rolniczego, srodki ochrony roslin i nawozy.
Aktualnie potencjalne zagrozenia, dla jakos$ci wod stanowia:

e nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa czesci terendw wiejskich;
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e mozliwo$¢ skazenia terenu oraz wod wglebnych 1 powierzchniowych w wyniku kolizji

na szlakach drogowych i kolejowych;
e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk $mieci i wylewisk;
e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sgsiedztwie ciekows;
e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych.

Gospodarka wodno-$cieckowa w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa jest uregulowana
w duzym stopniu, z sieci kanalizacji sanitarnej korzysta od 76,2 do 86,9% mieszkancow

(GUS 2023).

Tabela 10 Stopien skanalizowania gmin w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa (GUS 2023)

Jednostka terytorialna Mieszkancy korzystajacy z sieci kanalizacji sanitarne;j

[70]
Murowana Goslina 86,9
Pobiedziska 80,9
Czerwonak 76,2

Na stan jakosci wod duzy wplyw maja zanieczyszczenia pochodzace ze zrodet
rolniczych. Wielko$¢ doptywu zanieczyszczen przedostajgcych si¢ poprzez splywy
powierzchniowe z terendw uzytkowanych rolniczo zalezy od: sposobu zagospodarowania
zlewni, intensywno$ci  nawozenia,  przepuszczalno$ci  geologicznych  utwordow
powierzchniowych 1 warunkow meteorologicznych. W ten sposéb do wod dostajg si¢ zwigzki
biogenne, srodki ochrony roslin oraz wyptukiwane frakcje gleby. Powaznym zagrozeniem dla
jakosci wadd jest niewlasciwe stosowanie nawozow naturalnych: gnojowicy i obornika, a takze
rolnicze wykorzystywanie $ciekdéw i osadow $ciekowych bez zachowania wymogoéw ochrony

srodowiska.

Sposrod gtownych ciekow przeptywajacych przez teren nadle$nictwa, stan wod badano
dla dwoch odcinkow ciekdw. Ponizej przedstawia si¢ wyniki oceny stanu jednolitych czesci

wod ptynacych (JCWP) z lat 2014-2019.

Stan jakosci wod jeziornych w zasiegu nadle$nictwa nie byt badany w latach 2016-

2023.
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Tabela 11 Stan jakosci wod rzecznych w zasiggu terytorialnym nadlesnictwa (BULIGL 2021)

Ryzyko
nieosiggnigcia
. Cel srodowiskow celow
Nazwa | Stan/potencjal | Stan 1} Stan | o py | 9016202 v srodowiskowych
Jewp ckologiczny | chemiczny | wéd na lata 2022-2027 | na lata 2016-2021
/ na lata 2022-
2027
JCWP rzeczne
Dopltyw Zty Ponizej Zty | Nie - dobry stan niezagrozona
spod dobrego ekologiczny, dobry
Kaminska stan chemiczny
Trojanka Staby Ponizej Zty | Tak | Msciszewo dobry stan niezagrozona/
(Struga dobrego ekologiczny, dobry zagrozona
Goslinska) stan chemiczny/,
umiarkowany
potencjat
ekologiczny
(ztagodzony dla
wskaznika MMI

klasa III, pozostate
wskazniki - 11
klasa jakosci);
zapewnienie
droznosci cieku dla
migracji
ichtiofauny o ile
jest monitorowany
wskaznik
diadromiczny D
dobry stan
chemiczny

Zagrozenie pozarowe.

Powaznym, statym zagrozeniem dla obszaréow le$nych sa pozary, zwlaszcza w okresie
wczesne] wiosny oraz dlugotrwatych okreséw suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego
obszarow lesnych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludno$¢

1 nieostroznego obchodzenia si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

W ubiegltym okresie gospodarczym 2014-2023 na terenie Nadlesnictwa Zielonka powstatly

4 pozary o tacznej powierzchni 0,20 ha.

Pozary w grupach w zaleznosci od wielko$ci powierzchni przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

e ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha - 3
e mate o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha -1
e Srednie o powierzchni od 1,01 do 10,00 ha -0
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e duze o powierzchni od 10,01 do 100 ha -0
Przecigtna powierzchnia pozaru w 10-leciu wyniosta 0,05 ha.
Gloéwng przyczyng pozaré6w w omawianym okresie byly awarie linii energetycznych (2
pozary).
Lasy nadle$nictwa zaliczone zostaty do II kategorii zagrozenia pozarowego.

Zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do Zarzadzenia Nr 15 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych, Nadle$nictwo Zielonka zostato zaliczone do 9 A strefy prognostycznej. Punkt
prognostyczny dla tej strefy znajduje si¢ w Marianowie na terenie Nadle$nictwa

Lopuchéwko.

Nadlesnictwo Zielonka wspotpracuje w ochronie przeciwpozarowej z s3siednim
Nadles$nictwem topuchéwko. Wglad na teren lasow Nadle$nictwa Zielonka maja punkty
obserwacyjne w nadle$nictwie Lopuchoéwko. Nadlesnictwo Zielonka podlega pod punkt
alarmowo-dyspozycyjny (PAD) znajdujacy si¢ w siedzibie Nadle$nictwa topuchowko,
ktorego zadaniem jest alarmowanie jednostek ratowniczo-gas$niczych oraz nadzér nad
funkcjonowaniem systemu ochrony przeciwpozarowej terenu nadlesnictwa w okresie od 1.03

do 31.10.

Podatno$¢ obszaréw Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka na mozliwo$¢ powstania
pozaru wystepuje sezonowo. Wczesng wiosng (marzec - kwiecien) przypada pierwszy okres
zwiekszonego zagrozenia pozarowego. Wzrost zagrozenia w tym czasie spowodowany jest
wystgpowaniem zadarnionej pokrywy z duza iloScia suchych traw. Drugim okresem
zwigkszonego zagrozenia jest sezon letni, gdy pod wplywem wysokiej temperatury nastepuje
znaczny spadek wilgotnos$ci $ciotki lesnej. Ryzyko powstania pozaru zwigksza takze

sezonowy, intensywny ruch turystyczny oraz prace polowe rolnikow.

Potencjalny 1 aktualny stan zagrozenia pozarowego obszardw lesnych zostat
przedstawiony szczegétowo w  Kierunkowych wytycznych =z  zakresu ochrony

przeciwpozarowej na lata 2024-2033 dla Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka.

Zagrozenia wynikajgce z rozwoju infrastruktury.

Nadlesnictwo funkcjonuje w rozwijajacym si¢ gospodarczo regionie. Rozwojowi
gospodarczemu towarzyszy rozwoj infrastruktury, gtownie sieci drogowej. Nowe drogi i inne

obiekty infrastruktury sa czesto planowane na obszarach lesnych, co wynika ze struktury
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wlasnosciowej gruntow — lokalizacja inwestycji na gruntach panstwowych zmniejsza koszty

inwestycji, gdyz ogranicza konieczno$¢ wykupu dziatek z rak prywatnych wiascicieli.

Duze potencjalne zagrozenie dla lasow Puszczy Zielonki stanowi projektowana
obwodnica Poznania (IV rama), ktora spowoduje odciecie kompleksu lesnego w rejonie
Dziewiczej Gory od pozostatej czesci puszezy. Wszystkie proponowane warianty nowej drogi
na odcinku wzdtuz Puszczy Zielonki, biegng tym samym $ladem — po poludniowej granicy

gruntow LZD.

Aktualnie toczy si¢ postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla Pénocno-Wschodniej Obwodnicy Aglomeracji
Miejskiej. Na odcinku przebiegajacym przez Puszcz¢ Zielonke planowane jest przejscie dla

zwierzat.

Zgodnie ze stanowiskiem Zarzadu Drog Powiatowych w Poznaniu aktualnie nie ma
planow budowy Potnocno-Wschodniej Obwodnicy Aglomeracji Poznanskiej (komunikat z
czerwca 2023), niemniej inwestycja ta jest uwzgledniona jako dziatanie nr 4.1.3. w Strategii
rozwoju powiatu poznanskiego do 2030 r. zatem nalezy przypuszcza¢ ze w ciagu kilkunastu

lat inwestycja zostanie zrealizowana.

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji uproszczonego planu urzgdzenia

lasu

Prowadzenie gospodarki le$nej na terenie lasow niestanowigcych wlasnosci Skarbu
Panstwa oraz dla lasow wchodzacych w sktad Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa
(zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na uproszczonych planach
urzadzenia lasu. Sporzadzanie uproszczonego planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowa dziatalno$¢ nadlesnictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach trwale
zrébwnowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,
ktéry dotyczy w rownym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzylyby
w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z le$nictwem 1 drzewnictwem oraz w osoby
niezwigzane z lasami, ale korzystajace z lesnych zasobow, gtownie drewna, czyli wigkszos$¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:
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utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej,

opartej na podstawach ekologicznych;

brak miejsc pracy dla os6b wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych zlesnictwem oraz pracujacych w przemysle drzewnym 1 z nim

wspotpracujacych;

powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalnosci gospodarczej;

pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanéw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przeggszczenia);
pogorszenie warunkoéw dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;

wydtuzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

przyspieszenie inwazji gatunkow obcych, ktére lokalnie moga doprowadzi¢ do

znieksztatcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
nadmierne starzenie si¢ drzewostanéw 1 deprecjacja surowca drzewnego;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektdrych siedlisk przyrodniczych;
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata ptynnos$ci finansowej przez nadlesnictwo oraz firmy powigzane z branzg lesng

1 drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywanie oddziatywanie planu na srodowisko

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywac na $rodowisko (..) zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz budowle pigtrzace wode na wysoko$¢ nie mniejsza niz 1 m moga

potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko.

Uproszczony plan wurzadzenia lasu Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka nie

przewiduje zadnych zalesien.
Nie planuje si¢ wykonywania pigtrzen wodnych na wysoko$¢ wigksza niz 1 m.

Zapisy planu nie beda negatywnie wplywaé na aspekty $rodowiska wymienione
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé

mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

7.2 Oddziatywanie na réznorodnosc biologiczng

Wptyw planowanych zabiegdbw na ro6znorodno$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zrdznicowany. Stosowane zreby mogg znacznie zubaza¢ siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostanow 1 wprowadzanie II pigtra zwicksza biordznorodnos¢. Generalnie uznaje sie, ze
wiekszos$¢ zabiegéw prowadzonych obecnie w lasach na podstawie uproszczonego planu
urzadzenia lasu begdzie miato w przyszio$ci znaczny wptyw na zwigkszenie réznorodnosci

biologiczne;j.
Wplyw planu na réznorodno$¢ biologiczng Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka
przedstawia si¢ nastgpujaco:
e rdznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych
dotyczacych gospodarki nasiennej;
e w ramach uproszczonego planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane s3

strefy ochronne (catoroczna 1 okresowa) dla chronionych gatunkoéw ptakow;

e przewidziana w planie uzytkowania rgbnego przebudowa drzewostanéw o sktadzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem bedzie skutkowata w  przysztosci

zwigkszeniem réznorodnosci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu;
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e zastosowanie przyjetych dla poszczegdlnych zbiorowisk lesnych zmodyfikowanych
typéw drzewostandw zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury gatunkowe;j

zbiorowisk i przyczyni si¢ do unaturalniania sktadow gatunkowych drzewostanow.

Niekorzystnie na bioréznorodno$¢ terenéw nadle$nictwa mogloby wptywaé zalecenie
usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtorne, co mogloby prowadzi¢ do ograniczenia
zasobow martwego drewna i zmniejszy¢ potencjalne siedliska organizmow ksylofagicznych.
W nadle$nictwie wyznaczono ekosystemy reprezentatywne (329,13 ha). Zaliczono tu m. in.
drzewostany stanowigce ostoje zwierzat, wybrane powierzchnie z siedliskami przyrodniczymi
1in. Z zabiegow gospodarczych wylaczone sg takze catoroczne strefy ochrony ptakow
o tacznej powierzchni 7,56 ha. W ekosystemach reprezentatywnych i calorocznych strefach
ochrony ptakéw nie planuje si¢ zadan gospodarczych (moga by¢ prowadzone jedynie
dzialania podnoszace walory przyrodnicze np. usuwanie gatunkow obcych). W omawianych
powierzchniach mogg zachodzi¢ niezaktocone procesy przyrodnicze. Tutaj moga odktadac si¢
zasoby martwego drewna, bedacego siedliskiem ogromnej iloSci organizmow

saproksylicznych, zwigkszajacych bior6znorodnos¢ terenow nadle$nictwa.

Do zachowania r6znorodnosci biologicznej przyczyni si¢ tez pozostawienie czeg$ci
gruntow do naturalnej sukcesji (ten rodzaj powierzchni lesnej zajmuje areat 38,28 ha — 20

pododdziatéw).

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy uproszczonego planu urzadzenia lasu majg bezposredni wpltyw na ludzi ze
wzgledow ekonomicznych i spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wptyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodéw zarowno spolecznosciom lokalnym,
zamieszkujagcym teren nadle$nictwa, jak tez w ujeciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z lesnictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wplyw UPUL na ludzi zwigzany jest z ksztattowaniem
krajobrazu lesnego, zagospodarowaniem turystycznym i udostepnianiem laséw nadle$nictwa

spoleczenstwu.

Bardziej szczegotowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego wydzielenia

majg neutralny wptyw na ludzi.
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7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegolnosci na gatunki

chronione
7.4.1 Rosliny i grzyby

W Ekspertyzie przyrodniczej Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka zawarte zostaty
liczne zapisy, ktérych wykonanie pozytywnie wplynie na stan populacji chronionych
gatunkow roslin 1 ich siedlisk. Ponizej przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e chroni¢ stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin podczas zabiegow

gospodarczych;

e w przypadku rebni zupelnej na stanowiskach rzadkich i chronionych roslin pozostawiac

kepy drzewostanu;

e przed przystapieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych gatunkows;

e przed przystagpieniem do zabiegéw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkéw ro$lin nalezy poinstruowac
wykonawcow robdt lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob jak najmniej

szkodliwy dla stwierdzonych gatunkéws;

¢ informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach powinna

by¢ umieszczana 1 na biezaco aktualizowana np. w kronice Ekspertyzy przyrodniczej;

e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikéw terenowych (lesniczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci chronionych

gatunkow flory wystepujacych na terenie nadles$nictwa;

e podczas prac postepowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia

27 marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesne;.

Okreslenie wplywu, jaki mogg powodowac zabiegi wynikajace z uproszczonego planu
urzadzenia lasu na poszczegdlne gatunki chronione przedstawiono w tabelach 12 1 13.
Informacje zawarte w tabelach odnoszg si¢ do znanych lokalizacji, ktore okreslajac doktadne

miejsce wystgpowania danego gatunku pozwalaja oceni¢ wptyw planowanych zabiegow.
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Tabela 12. Przewidywane oddzialywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki porostéw i mszakow

Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
gospodarcze
i facinska
1. |Acrocordia gemmata 0Oddz. 73a Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
VU zabiegow gospodarczych
2. |Arthonia mediella 0Oddz. 73a Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
VU zabiegow gospodarczych
3. |Arthothelium ruanum 0ddz. 73b Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
NT zabiegow gospodarczych
4. |Aulacomnium palustre 0ddz. 50a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Préchniczek blotny zabiegow gospodarczych,
oc stanowisko w rezerwacie
przyrody.
5. |Calicium salicinum 0Oddz. 73n IVD Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
VU wskazowek ochronnych.
6. |Calliergonella cuspidata |0ddz.: 3d, 4c, 16d, 50a, |Brak planowanych Brak negatywnego wplywu.
Mokradtoszka zaostrzona |20h, 611, 45Ad, zabiegdw gospodarczych na
stanowiskach gatunku.
oC
7. |Calypogeia fissa 0Oddz.: 50h Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Przyziemka wykrojona zabiegow gospodarczych,
ocC stanowisko w rezerwacie
przyrody.
8. |Chaenotheca chlorella Oddz. 73a, b, n IVD: 73n Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
CR 73a, b — brak planowanych wskazowek ochronnych.
zabiegow
9. |Chaenotheca furfuracea |0ddz. 73d,1,n IVD: 73n Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
NT 73d, 1 - brak planowanych wskazowek ochronnych.
zabiegow
10. |Chaenotheca stemonea 0Oddz. 73a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.

NT

zabiegdw gospodarczych
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Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
gospodarcze
i tacinska
11. |Chaenotheca trichialis 0Oddz. 73a,b, ¢, g, h,1, |IVD:c,g,h,n Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
NT n, p wskazowek ochronnych.
12. |Chaenotheca xyloxena 0Oddz.: 73g, h IVD: g, h Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
NT wskazowek ochronnych.
13. |Chrysothrix candelaris 0ddz.:73b, n IVD: 73n 73n - pozostawiaé¢ na pniu drzewa Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
0S, CR 73b — brak planowanych zasiedlone wskazowek ochronnych.
zabiegow
14. |Climacium dendroides Oddz.: 3d, 45Ad Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Drabik drzewkowaty zabiegdw gospodarczych,
oc stanowisko w rezerwacie
przyrody.
15. |Eurhynchium striatum Oddz.: 3¢ Bra}( plranowanych Brak negatywnego wptywu.
Dzidébkowiec bruzdowany zabiegbw gospodarczych.
oC
16. |Evernia prunastri Oddz.: 73a Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
NT zabiegow gospodarczych
17. |Frullania dilatata Oddz.: 4c, 40a, 501, TP: 137b Nalezy zachowa¢ szpaler drzew Brak negatywnego wplywu przy
Miedzik plaski 137b lisciastych wzdtuz drogi. zastosowaniu wskazoéwek ochronnych.
oC
18. |Graphis scripta 0Oddz.: 73a,b, c, g, n IVD:¢c,g,n Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
NT wskazowek ochronnych.
19. |Hypogymnia tubulosa 0Oddz.: 73d Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
OC, NT zabiegow gospodarczych
20. |Melanelixia subaurifera |0ddz.: 73n IVD: n Pozostawiaé na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
ocC wskazowek ochronnych.
21. |Opegrapha niveoatra 0Oddz.: 73a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.

vu

zabiegdw gospodarczych
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Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
gospodarcze
i tacinska
22. |Orthotrichum Iyellii Oddz. 137b TP: 137b Nalezy zachowa¢ szpaler drzew Brak negatywnego wptywu przy
Szurpek porosty lifciastych wzdtuz drogi. zastosowaniu wskazéwek ochronnych.
OC,R
23. |Orthotrichum pulchellum |0Oddz. 4c, 50i, 61b, 137d|TP: 137b Nalezy zachowac¢ szpaler drzew Brak negatywnego wpltywu przy
Szurpek $liczny lisciastych wzdtuz drogi. zastosowaniu wskazoéwek ochronnych.
EN
24. |Pertusaria coccodes 0ddz. 73a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
NT zabiegow gospodarczych
25. |Plagiothecium latebricola |Oddz. 3i Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
Dwustronek niedostepny, zabiegow gospodarczych.
Gatunek reliktowy lasow
puszczanskich
26. |Punctelia subrudecta Oddz. 73p Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
0S, VU zabiegow gospodarczych
27. |Ramalina farinacea 0Oddz. 73d Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
0C, VU zabiegow gospodarczych
28. |Sphagnum fallax 0Oddz.: 50a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Torfowiec koficzysty zabiegow gospodarczych,
oc stanowisko w rezerwacie
przyrody.
29. |Sphagnum flexuosum Oddz. 50a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Torfowiec pogiety zabiegow gospodarczych,
oc stanowisko w rezerwacie
przyrody.
30. |[Sphagnum obtusum 0Oddz. ~50c, 61f Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.

Torfowiec tepolistny
ocC

zabiegow gospodarczych,
stanowisko w rezerwacie
przyrody.
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Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
gospodarcze
i tacinska
31. |Sphagnum palustre 0ddz. 61f Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Torfowiec blotny zabiegow gospodarczych,
oc stanowisko w rezerwacie
przyrody.
32. |Sphagnum russowii 0Oddz. 50a Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Torfowiec Russowa zabiegéw gospodarczych,
oc stanowisko w rezerwacie
przyrody.
33. |Sphagnum squarrosum 0ddz. 61f, 76j Brak planowanych - Brak negatywnego wplywu.
Torfowiec nastroszony zabiegow gospodarczych.
ocC
34. |Sphagnum teres 0ddz. 50~c, 61f Brak planowanych Brak negatywnego wptywu.
Torfowiec obly zabiegow gospodarczych,
oc stanowiska w rezerwacie
przyrody.
35. |[Syntricha papillosa 0Oddz.: 137c, 137] TP: 137j Nalezy zachowa¢ szpaler drzew Brak negatywnego wplywu.
Pedzliczek brodawkowaty lisciastych wzdhuz drogi.
OC,R
36. |Syntrichia virescens Oddz.: 137b, 137d TP, TW: 137b, d Nalezy zachowa¢ szpaler drzew Brak negatywnego wptywu przy
Pedzliczek zielonawy lisciastych wzdtuz drogi. zastosowaniu wskazowek ochronnych.
OC,R
37. |Toniniopsis subincompta |0ddz. 73g IVD: g Pozostawia¢ na pniu drzewa zasiedlone | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
EN wskazowek ochronnych.
38. |Ulota bruchii 0Oddz.: 3d, 4c, 50i, 61b  [Brak planowanych - Brak negatywnego wptywu.
Nastroszek Brucha zabiegow gospodarczych.
oC,V
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Gatunek

Projektowane zabiegi

Lp. nazwa polska Lokalizacja Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
gospodarcze
i tacinska
39. |Ulota crispa 0ddz.: 31, 53b, 56d, TP: 137b 137b - Nalezy zachowac¢ szpaler drzew | Brak negatywnego wplywu przy
Nastroszek kedzierzawy ~ [010> 137b AGROT CW IIIB ODN-  [liSciastych wzdtuz drogi. zastosowaniu wskazoéwek ochronnych.
ZY.0Z: 53b 53b - nalezy pozostawi¢ na powierzchni

oC, VvV

Brak planowanych
zabiegdw gospodarczych:
3i, 56d, 61b

drzewa zasiedlone przez mech

Uzyte skréty: OC — ochrona czesciowa; zagrozenie w Polsce wg Zarnowca i in. 2004: V — narazony, R — rzadki — potencjalnie narazony, EN - wymierajqcy, zagrozenie wg polskiej
czerwonej listy porostow (Cieslinski et al. 2006). CR — krytycznie zagrozone, EN — wymierajgce, VU — narazone, NT- bliskie zagrozenia, LC — stabo zagrozZone, DD —
niedostateczne dane

Tabela 13 Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki roslin naczyniowych

Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
1. Actaea spicata 0Oddz.: 1c, 1f, 2¢, 4¢, 47c, | TW: 47d 47d - chroni¢ stanowisko rosliny Brak negatywnego wpltywu
Czerniec gronkowy 47d, 47k IIIA, ODN-ZEOZ: 47 k podczas ,trz'ebiezy lub zabieg przy zastosowaniu
LC Wik Brak planowanych zabiegow wykonat ZIII.IZ’}. . - wskazowek ochronnych.
gospodarczych: le, 1f, 2c, 4c, 47¢ 47 k — chroni¢ stanowisko rosliny
podczas zabiegu, gniazda wyznaczy¢
poza jej stanowiskami
2. Carex diandra 0Oddz.: 50a, 50h Brak planowanych zabiegow - Brak negatywnego wptywu.
Turzyca obla gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
NT. LCWiko przyrody.
3. Cerastium macrocarpum 0Oddz.: 3c, 42h Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Rogownica wielkoowockowa gospodarczych.
DD, DDWhko
4. Chara hispida 0Oddz. 39m Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.

Ramienica kosmata

gospodarczych, stanowisko w rezerwacie
przyrody.
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
0C(3)
5. Chara polyacantha 0Oddz. 39m Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Ramienica wielokolczasta gospodarczych, stanowisko w rezerwacie
0S(3) przyrody.
6. Chara tenuispina Oddz. 50h Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Ramienica cienko kolczasta gospodarczych, stanowisko w rezerwacie
0S(3) przyrody.
7. Chara tomentosa 0Oddz.: 39m, 50h, 61f Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Ramienica omszona gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
oc przyrody.
8. Cladium mariscus 0Oddz.: 1b, 39m, 45i, 50h, | Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Klo¢ wiechowata 61f, 32Aa gospodarczych
0S(3), NT, LCWlk
9. Dactylorhiza majalis 0Oddz.: 77a, 771 Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Kukulka szerokolistna gospodarczych
OC, LC Wikp.
10. | Daphne mezereum 0ddz.: 1a, 1c, 2¢, 3¢, 3d, | TP: 16a. 16a — zaleca si¢ omija¢ stanowiska Brak negatywnego wpltywu
Wawrzynek wilczetyko 8, 151, 16a, 16b, 16d, Brak planowanych zabiegow gatunku podczas zabiegow przy zastosowaniu
0C, LC k. 45Ad gospodarczych: 1¢, 2c, 3¢, 3d, 8j, 151, 16d, gospodarczych. wskazoéwek ochronnych.
45Ad la — zaleca si¢ pozostawi¢ kepe
AGROT IIIB ODN-ZLOZ: 1a drzewostanu w miejscu
CP PIEL ODN-ZEOZ: 16b wystepowania gatunku
16D - zaleca si¢ omija¢ stanowiska
gatunku podczas zabiegow
gospodarczych
11. | Drosera rotundifolia, 0Oddz.: 50a, 50h, 50i Brak planowanych zabiegéw Brak negatywnego wptywu.

Rosiczka okragtolistna, OS,
NT, LC

gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
przyrody.
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi

12. | Epipactis helleborine Oddz.: 4d TP: 4d 4d — zaleca si¢ omija¢ stanowiska Brak negatywnego wptywu
Kruszezyk szerokolistny gatunku 'po.dczas prac lub zabieg przy zastosowaniu
ocC wykona¢ zimg wskazowek ochronnych.

13. | Eriophorum vaginatum, Oddz. 44¢g Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Welnianka pochwowata gospodarczych.
VUWlkp

14. | Euphorbia lucida Oddz: 151j Brak planowanych zabiegéw Brak negatywnego wptywu.
Wilczomlecz btyszczacy gospodarczych.
NT

15. | Helichrysum arenarium Oddz.: 22Ab Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Kocanki piaskowe gospodarczych, stanowisko w uzytku
oc ekologicznym.

16. | Listera ovata 0Oddz.: 40n Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.
Listera jajowata gospodarczych.
OC, LCWke

17. | Menyanthes trifoliata 0ddz.: 1b, 50a, 50i, 61f | Brak planowanych zabiegdow Brak negatywnego wplywu
Bobrek trojlistkowy gospodarczych.
oC

18. | Nitellopsis obtusa 0Oddz.: 39m Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu
Krynicznica tepa gospodarczych.
ocC

19. | Nymphaea alba 0ddz.: 21a, 39m, 40n, 45i,| Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wplywu
Grzybienie biale 50h, 611, 86g, 32Aa gospodarczych, gatunek wystgpuje na
oc zbiornikach wodnych.

20. | Ophioglossum vulgatum 0Oddz. 41i Brak planowanych zabiegow, stanowisko Brak negatywnego wptywu

Nasigzrzat pospolity

na face.
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Gatunek nazwa lacinska

Lp. i polska Lokalizacja Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddziatywania Uwagi
0S(1), VU, VUWVike
21. | Rhynchospora alba Oddz. 84h Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu
Przygielka biata gospodarczych.
NT, VUWVike
22. | Sorbus intermedia Oddz. 84c TP: 84c 84c — nalezy omijac stanowiska Brak negatywnego wptywu
Jarzab szwedzki gatunku podczas zabiegow przy zastosowaniu
0S(3), EN gospodarczych wskazoéwek ochronnych.
23. | Sparganium minimum Oddz.: 50a, 50h, 50~c, 61f| Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu
Jezoglowka najmniejsza gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
NT. VUWiko przyrody.
24. | Teucrium scordium 0Oddz. 39m, 45Ab, 45Ac, | Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wplywu
Ozanka czosnkowa 45Ad gospodarczych.
NT, LCWikp
25. | Utricularia intermedia Oddz.: 50h, 61f Brak planowanych zabiegow
Plywacz $redni gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
0. VU, ENVio przyrody.
26. | Utricularia minor 0ddz.: 39m, 451, 50a, 50h,| Brak planowanych zabiegdow Brak negatywnego wplywu
Plywacz drobny 61f gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
0S(3), NT, VUV przyrody.
27. | Utricularia vulgaris 0Oddz.: 39m, 50h, 61f, Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu
Plywacz zwyczajny gospodarczych, stanowiska w rezerwacie
przyrody.
NT
28. | Valeriana dioica Oddz. 40h, 45j, 45k Brak planowanych zabiegow Brak negatywnego wptywu.

Koztek dwupienny
L CWlkp

gospodarczych.
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Legenda: OC — ochrona czesciowa, OS — ochrona Scista, (1) — gatunki wymagajqce ochrony czynnej, (2) — gatunki, ktorych dotyczy zakaz transportu okazow gatunkow roslin
dziko wystepujgcych, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 6 rozporzqdzenia oraz nie dotyczy odstepstwo, o ktorym mowa w § 8 pkt 3. (3) — gatunki ktorych nie dotyczy odstepstwo, o ktorym
mowa w §8 pkt. 1 Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin, Czerwona lista paprotikéw i roslin kwiatowych: NT —

takson bliski zagrozenia, CR — takson krytycznie zagrozony, VU — takson narazony, Czerwona lista Wielkopolski: CR — takson krytycznie zagrozony, DD — takson o nieokreslony

stopniu zagrozenia, EN — takson zagrozony, LC — takson najmniejszej wagi, VU — takson narazony
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Pozostate, niewymienione w tabelach chronione gatunki to rosliny podlegajace ochronie
czesciowej, lecz majace silne populacje, dla ktérych ekspertyza przyrodnicza nie podaje
szczegOtowej lokalizacji stanowisk. Sa to: bielistka siwa Leucobryum glaucum,
brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus
squarrosus, rokietnik pospolity Pleurozium Schreberi, widtozab kedzierzawy Dicranum
polysetum 1 widlozab miotlasty Dicranum scoparium, gajnik 1§niacy Hylocomnium splendens,

rz¢siak pospolity Ptilidium ciliare.

Wymienione rosliny wystepuja w wydzieleniach le$nych, zatem pojedyncze osobniki
moga ulec zniszczeniu podczas wykonywania zabiegow gospodarczych. Uproszczony plan
urzadzenia lasu nie bedzie natomiast znaczaco negatywnie oddziatywal na cate populacje

wymienionych gatunkow.

Nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania zapisow planu na cate

populacje omawianych gatunkow.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wplyw zapisoOw planu na populacje cennych gatunkow
zwierzat, dla ktorych zostala udokumentowana lokalizacja. Gléwnym zrodiem danych jest tu
zaktualizowana przez nadle$nictwo baza Invent, dane na temat stref ochrony ptakéw oraz
dane pochodzace z dokumentacji planu ochrony parku krajobrazowego. Ponizsza tabela
odnosi si¢ do znanych stanowisk gatunkéw niestanowigcych przedmiotéw ochrony obszarow
Natura 2000. Omowienie wpltywu planu na stanowiska gatunkéw stanowigcych przedmioty
ochrony znajduje si¢ w czesci prognozy odnoszacej sie¢ do poszczegdlnych obszaréw Natura

2000 na gruntach Nadle$nictwa Doswiadczalnego Zielonka.

80



Tabela 14. Przewidywane oddziatywanie zapiséw planu na chronione gatunki zwierzat

Gatunek Oddziat Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne zawarte w POP Ocena oddzialywania
Anguis fragilis Oddz.: 7g, 22m, 57f, 150g |TW, TP: 7g, 22m, 57f 7g, 22m, 57f - nalezy poinstruowa¢ wykonawcow |Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Padalec Brak planowanych zabiegow prac o wystepowaniu padalcow w danym wskazowek ochronnych.
; pododdziale i koniecznosci ich ochrony. .,
ocC gospodarczych: 150g Brak planowanych zabiegow gospodarczych:

150¢g

Bombina bombina
Kumak nizinny
0S, VU, 1188

0Oddz.: 1b, 1c, 1h, 42h,
69k

AGROT, CW, IIIB, ODN-ZLOZ —
1h

Brak planowanych zabiegow
gospodarczych: 1b, Ic, 42h, 69k

1h - W czasie cig¢ rgbnych zaleca si¢ stosowanie
stref buforowych min. 30 m od strony ciekow i
zbiornikow.

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Bombus lapidarius Oddz.: 143f Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wplywu
Trzmiel kamiennik OC gospodarczych

Bombus pascuorum Oddz.: 143f Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wptywu
Trzmiel rudy OC gospodarczych

Botaurus stellaris, Oddz. 40n Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Bk, OS, A021 gospodarczych

Bufo bufo Oddz.: 13ax, 73a, 883, | AGROT IIBU ODN-ZLOZ: 88a.  [88a — w czasie cigé rebnych zaleca si¢ stosowanie [Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Ropucha szara 143d, 92Ab stref buforowych min. 30 m od strony ciekow i wskazdwek Ochronnych.
0S zbiornikow.

Bufotes viridis Oddz. 13ax Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wplywu
Ropucha zielona gospodarczych

OS

Castor fiber 806(1(1286:13 2’;’;139’27?; Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Bobr europejski S gospodarczych

OC, 1337

Circus aeruginosus Oddz.: 13ax, 40n Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wplywu
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Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddziatywania

Blotniak stawowy
0OS, A081

gospodarczych

Columba oenas
Siniak
(O

0Oddz.: 54c, 72b, 80h, 87d,

88c, 112a, 120a, 120d,
121a, 131a

TP: 112a, 121a, 131a
AGROT IIIB ODN-ZLOZ: 72b
AGROT IVD ODN-ZLOZ: 80h

AGROT CP IIIB ODN-ZE0OZ: 87d,
88¢c

112a, 121a, 131a - zabieg wykona¢ z
uwzglednieniem zalecen z rozdziatu 27.6
Ekspertyzy przyrodniczej

72b - zabieg z uwzglednieniem zalecen z
rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej
80h - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem zalecen z
rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej
87d, 88c - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem
zalecen z rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

0Oddz. 39a

Corvus corax CP: 39a 39a- zabieg wykona¢ z uwzglednieniem zalecef z |Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Kruk rozdzialu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej wskazowek ochronnych.

ocC

Cygnus olor Oddz. 40n Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wpltywu

Labedz niemy gospodarczych

(0N

Dendrocopos medius
Dzigciot $redni
0OS, A238

0ddz.: 4c, 4j, 45p, 54a,
72b, 73a, 79¢g, 80i, 88j,

88k, 94h, 100f, 112a,
131a, 1322

TP: 54a, 88k, 112a, 131a, 132a

AGROT IIIB ODN-ZLOZ: 72b,
100f

AGROT IVD ODN-ZLOZ: 79g,
88j

54a, 88k, 112a, 131a, 132a - zabieg wykonac z
uwzglednieniem zalecen z rozdziatu 27.6
Ekspertyzy przyrodniczej

72b, 100f - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem
zalecen z rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej
79g, 88j- zabieg wykona¢ z uwzglednieniem
zalecen z rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Dryocopus martius
Dzigciot czarny
0OS, LC, A236

Oddz.: 25f1, 29g, 44f, 47,
54f, 73b, 79b, 841, 88k,

93a, 112a, 117d

TP: 25f, 29g, 44f, 88k, 93a, 112a,
117d

CP: 88k

AGROT CP ODN-ZLOZ: 47i
AGROT IIBU ODN-ZLOZ: 54f
AGROT IIIA ODN-ZLOZ: 841
AGROT IVD ODN-ZEOZ: 79b

251, 29¢g, 44f, 88k, 93a, 112a, 117d - zabieg
wykona¢ z uwzglednieniem zalecen z rozdziatu
27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

88k - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem zalecen z
rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

471 - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem zalecen z
rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

54f - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem zalecen z

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.
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Gatunek

Oddziat

Planowane zabiegi gospodarcze

Zalecenia ochronne zawarte w POP

Ocena oddziatywania

rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

841 - zabieg wykona¢ z uwzglgdnieniem zalecen z
rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

79b - zabieg wykona¢ z uwzglednieniem zalecen z
rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

Fulica atra 0Oddz.: 13ax, 21a Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Lyska, L, gospodarczych
A125
Gallinula chloropus, Oddz.: 40k, 47a Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wpltywu
Kokoszka gospodarczych
OS, A123
Grus grus 0Oddz. 39m, 47b Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Zuraw gospodarczych
0OS, A127
Haliaeetus albicilla 0 Wytaczy¢ strefe ochrony|- Brak negatywnego wpltywu
Biclik calorocznej z zabiegow

gospodarczych. W strefie ochrony
08, LC, A075 okresowej zabiegi gospodarcze

moga by¢ wykonywane poza

sezonem lggowym ptakow.

Lacerta agilis
Jaszczurka zwinka
oC

Oddz.: 46b, 46d, 571, 71c

TP: 46b, TW: 46d, 571,
CP: 71c

Nalezy poinstruowa¢ wykonawcow prac o
wystepowaniu jaszczurek w danym pododdziale i
koniecznosci ich ochrony. Wskazane wykonanie
zabiegu w okresie zimowym.

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Lissotriton vulgaris
Traszka zwyczajna
oC

Oddz.: 1a, 1h, 42h, 69k,
73d, 73f, 143d, 150a

AGROT IIIB ODN-ZLOZ: 1a
AGROT CW IIIB ODN-ZLOZ: 1h

W czasie cig¢ rgbnych zaleca si¢ stosowanie stref
buforowych min. 30 m od strony ciekow i
zbiornikow.

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Natrix natrix

0ddz.: 1c, 4c, 13ax, 501,

AGROT IIIB ODN-ZLOZ: 861

Nalezy poinstruowaé¢ wykonawcow prac o

Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu

Zaskroniec zwyczajny 69k, 861, 86z wystepowaniu wezy w danym pododdziale i wskazowek ochronnych.
ocC koniecznosci ich ochrony.

Pelobates fuscus 0Oddz.: 69k Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wpltywu
Grzebiuszka ziemna gospodarczych
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Gatunek Oddziat Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne zawarte w POP Ocena oddziatywania
OS, NT
Pelophylax esculentus Oddz.: 16i Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Zaba wodna gospodarczych
oC
Pelophylax lessonae 0Oddz.: 42h Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wpltywu
Zaba jeziorkowa gospodarczych
oC
Podiceps cristatus 0Oddz.: 13ax, 21a Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Perkoz dwuczuby gospodarczych

0OS, A005

Protaetia aeruginosa
Kwietnica okazata
oC

Oddz. 73¢

AGROT IVD ODN-ZLOZ

Pozostawienie na pniu drzew dziuplastych, z
prochnowiskami

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Rana arvalis Oddz.: 1b, 41z, 42h, 69k |Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu

Zaba moczarowa gospodarczych

os

Rana esculenta complex Oddz.: 1b, 1c, 4k, 13ax, |TP: 16g 16g — gatunek siedlisk nielesnych, lesne zabiegi  |Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu

Zaby zielone
oC

16g, 21a, 39m, 41s, 42h,
42h, 451, 47a, 47k 69K,
69k, 85g, 86g, 92Ab

AGROT IIIA ODN-ZLOZ: 47k

gospodarcze nie stanowig zagrozenia dla gatunku
pod warunkiem zachowania stref buforowych
wokot bagien i zbiornikow wodnych. Zabieg
nalezy wykona¢ z godnie z zaleceniami rozdziatu
27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

47k— gatunek siedlisk nielesnych, lesne zabiegi
gospodarcze nie stanowia zagrozenia dla gatunku
pod warunkiem zachowania stref buforowych
wokot bagien i zbiornikow wodnych. Zabieg
nalezy wykona¢ z godnie z zaleceniami rozdziatu
27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

wskazowek ochronnych.

Rana temporaria
Zaba trawna
oC

0Oddz.: 1d, 41z

Brak  planowanych
gospodarczych

zabiegow

Brak negatywnego wplywu
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Gatunek Oddziat Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne zawarte w POP Ocena oddziatywania
Oddz.: 1d, 41z
Tachybaptus ruficollis 0Oddz.: 40d, 47¢ Brak  planowanych  zabiegdw|- Brak negatywnego wpltywu
Perkozek zwyczajny gospodarczych

OS

Triturus cristatus
Traszka grzebieniasta
OS, NT, 1166

0Oddz.: 1a, 1b, 1¢, 2¢, 69Kk,
143d, 150a

AGROT IIIB ODN-ZLOZ: 1a

la - gatunek siedlisk nielesnych, lesne zabiegi
gospodarcze nie stanowig zagrozenia dla gatunku
pod warunkiem zachowania stref buforowych
wokot bagien i zbiornikoéw wodnych. Zabieg
nalezy wykona¢ z godnie z zaleceniami rozdziatu
27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych.

Vertigo angustior Oddz. 77b Brak  planowanych  zabiegow|- Brak negatywnego wplywu
Poczwar6wka zwezona gospodarczych
oS
Vipera berus 0Oddz.: 3k, 46d TW: 3k, 46d Nalezy poinstruowaé wykonawcOw prac o Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Zmija zygzakowata wystepowaniu wezy w danym pododdziale i wskazowek ochronnych.
oc koniecznosci ich ochrony. Wskazane wykonanie
zabiegu w okresie zimowym.
Zootoca vivipara Oddz. 42h, 85b, 85¢g TP: 85b Zabieg nalezy wykona¢ zgodnie z zaleceniami z Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu

Jaszczurka zyworodna
ocC

rozdziatu 27.6 Ekspertyzy przyrodniczej

wskazowek ochronnych.

Zagrozenie wg Czerwonej Listy Zwierzqt Gingcych i Zagrozonych w Polsce (Glowacinski, 2022): VU — gatunek narazony, NT — bliski zagrozenia. DD — o statusie stabo
rozpoznanym, Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa.
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Powyzsza tabela odnosi si¢ tylko do gatunkow o znanych lokalizacjach, co nie
wyczerpuje catego bogactwa fauny zamieszkujacej tereny nadlesnictwa. Ponizej przedstawia
si¢ 0golng ocen¢ wptywu zapisOw planu na populacje pospolitych gatunkow podlegajacych
ochronie.

Wsrod owadow wystepujacych na terenie nadlesnictwa ochronie gatunkowej podlegaja
nastepujace gatunki: Anthophora plumipes porobnica wtochatka, Bombus lapidarius trzmiel
kamiennik, Bombus pascuorum trzmiel rudy, Bombus terrestris trzmiel ziemny, Calosoma
inquisitor tecznik mniejszy, Formica rufa mrowka rudnica, Iphiciides podalirius paz zeglarz,
Leucorrhinia pectoralis zalotka wigksza, Proserpinus proserpina postojak wiesiotkowiec,
Protaetia aeruginosa kwietnica okazata.

Cze¢$¢ wymienionych bezkregowcow bytuje w srodowisku lesnym 1 moze wystepowac
na terenach nadle$nictwa. Jednym z celéw uproszczonego planu urzadzenia lasu jest
zachowanie ekosystemow lesnych. Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni
lasow 1 mimo mozliwego niekorzystnego wpltywu na pojedyncze osobniki nie wptyng
znaczgco negatywnie na cale populacje wymienionych gatunkow. Cze$¢ gatunkéw to
bezkregowce, ktorych siedliska stanowig tgki, murawy i inne tereny nielesne. W planie
urzadzenia lasu nie projektuje si¢ zabiegéw gospodarczych dla takich terenow.

W wodach w zasiggu nadlesnictwa notowana jest pijawka lekarska Hirudo medicinalis.
Zabiegi gospodarcze w drzewostanach nie beda mialy negatywnego wptywu na populacje
tego gatunku.

Na terenie nadlesnictwa wystepuja podlegajace ochronie plazy: traszka zwyczajna
Triturus vulgaris, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny Bombina bombina,
ropucha szara Bufo bufo, ropucha zielona Bufotes viridis, grzebiuszka ziemna Pelobates
fuscus, zaby zielone Pelophylax esculenta comlex, zaba moczarowa Rana arvalis, zaba trawna
Rana temporaria, zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae, zaba wodna Pelophylax esculentus.
Gatunki te zwigzane sg okresowo ze $rodowiskiem wodnym, wystepuja na wilgotnych
1 bagiennych terenach le$nych, torfowiskach, podmoktych fakach, w poblizu plytkich
zbiornikéw wodnych 1 rowdw, a takze stawdw rybnych. Najwazniejsze dla zabezpieczenia
ochrony wymienionych ptazéw jest zachowanie niewielkich zbiornikow wodnych, w ktérych
zwierzeta te si¢ rozmnazaja. Uproszczony plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazoéwek
gospodarczych dla gruntow nielesnych, w tym waod stojacych stanowigcych miejsca rozrodu
ptazow.

Jako zagrozenia lokalne dla populacji ptazéw wymienia si¢: wzmozony ruch

samochodowy powodujacy straty wsrod migrujacych ptazéw, budowanie nowych, szerokich
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szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pomini¢ciem odpowiednio
duzych przepustow podziemnych badz innych zabezpieczen, zasypywanie matych zbiornikéw
wod stojacych, rozlewisk, dokonywanie nieprzemys$lanych melioracji podmoktych pol i Iak.
Wymienione dziatania nie sg przedmiotem zainteresowania planu urzadzenia lasu. Plan nie
wplywa znaczaco negatywnie na populacje wystepujacych w nadlesnictwie plazow.
Najwigkszym zagrozeniem dla populacji ptazow nadlesnictwa jest obnizanie si¢ poziomu wod
gruntowych w calej Puszczy Zielonce, co skutkuje zanikaniem drobnych zbiornikéw
wodnych stanowigcych siedliska ptazow.

Ekspertyza przyrodnicza wymienia 5 gatunkdéw gadow wystepujacych w nadlesnictwie.
Wszystkie podlegaja ochronie czesciowej. Sa to: jaszczurka zwinka Lacerta agilis, jaszczurka
zyworodna Lacerta viviparia, padalec zwyczajny Anguis fragilis, zaskroniec zwyczajny
Natrix natrix, zmija zygzakowata Vipera berus. Najwazniejsze dla zachowania populacji
wymienionych gatunkéw jest zachowanie siedlisk, w ktorych wystepuja. Plan urzadzenia nie
zmienia sposobOw uzytkowania gruntéw, nie powoduje zmniejszenia powierzchni terenow
lesnych, zadrzewien, muraw i1 polan stanowigcych siedliska wystepujacych na terenie
nadlesnictwa gadow.

W zasieggu terytorialnym nadle$nictwa wystepuje szereg gatunkow ptakow
podlegajacych ochronie gatunkowej. Ze wzgledu na siedliska, w ktorych bytuja podzielono je
na trzy grupy.

Ptaki krajobrazu le§nego. Warunkiem gniazdowania jest obecnos¢ jakiego$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecno$¢ tego krajobrazu jako catosci. Rozplanowanie
poszczegolnych dziatan gospodarczych na caty obszar nadle$nictwa, a wigc brak tak czasowe;j
jak 1 powierzchniowej koncentracji czynno$ci gospodarczych w jednym miejscu, powoduje
rozproszenie ryzyka negatywnego oddzialywania na siedliska ipopulacje. Zaplanowane
w poszczegdlnych pododdziatach czynnosci maja stosunkowo niewielki wptyw na populacje
gatunkow ptakow zwigzanych z lasem. Prace zwigzane z wykonaniem powyzszych zabiegow
trwaja w konkretnym wydzieleniu najwyzej kilka do kilkunastu dni. W skali nadle$nictwa
zabiegi zaprojektowane w planie nie spowodujg istotnych zmian w powierzchni
poszczegbdlnych siedlisk bytowania gatunkow (np. w powierzchni starodrzewow). Zgodnie
z zaleceniami zawartymi w Ekspertyzie przyrodniczej nie wyznacza si¢ do usunigcia drzew
dziuplastych oraz z widocznymi gniazdami ptakow, na powierzchni pozostawiane sa roOwniez
krzewy 1 podrosty o dobrej jakosci hodowlanej. Sprzyja to takze utrzymaniu populacji ptakow
zwigzanych z lasami. Pojedyncze, najblizej polozone stanowiska ptakow gniazdujacych na
powierzchni wyznaczonej do zabiegu moga zosta¢ opuszczone. W wyniku niezamierzonego

ptoszenia i nieSwiadomego niszczenia gniazd podczas cigc, ptaki mogg przenie$¢ si¢ nieco
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dalej do sgsiednich pododdziatow. Mimo mozliwego niekorzystnego wptywu zabiegéw na
pojedyncze stanowiska cennych gatunkdéw, uproszczony plan urzadzenia lasu nie oddziatuje
dlugookresowo negatywnie na stan catych populacji chronionych ptakéw oraz ich siedlisk.

Ptaki obszar6w wodno-blotnych, bagien i tagk. W projekcie planu urzadzenia lasu

omawiane siedliska zaliczone zostaty do gruntéw nielesnych — nie planuje si¢ dla nich
zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego. Uproszczony plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢

planowaniem zabiegdw gospodarczych na gruntach nielesnych, w tym rolach, tgkach
1 pastwiskach.

Ssaki

Na gruntach nadle$nictwa wystgpuje co najmniej 28 chronionych gatunkéw ssakow.

Wplyw planu na populacje tych gatunkéw jest podobny jak w przypadku opisanych
wyzej, zwigzanych z lasami, gatunkow ptakow. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych
zabiegdw (r¢bni) na terenie calego nadle$nictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek
zrebowych na stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego
wptywu planu. Moze wystgpi¢ niekorzystny wplyw zaplanowanych zabiegow na
poszczegbdlne osobniki wymienionych gatunkow. Nie przewiduje si¢ jednak znaczaco
negatywnego oddziatywania na cate populacje chronionych ssakéw lesnych.

Uproszczony plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazoéwek gospodarczych na
gruntach niele$nych i nie ma negatywnego wpltywu na gatunki ssakow zwigzane z terenami
nielesnymi.

Kolejnym gatunkiem ssaka jest bobr bytujacy w réznego typu zbiornikach wodnych
iciekach 1 zerujacy czesto na terenach leSnych. Bobr jest gatunkiem czestym na terenie
nadle$nictwa 1 zabiegi przewidziane w planie nie wptyng negatywnie na jego populacje.

Wszelkie prace gospodarcze w Nadle$nictwie Doswiadczalnym Zielonka bedg sie
odbywaty zgodnie z zapisami Rozporzgdzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27
marca 2023 r. wsprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej,
a w szczegoOlnosci:

e planujac dzialania w zakresie gospodarki lesnej, nalezy uwzgledni¢ potrzebe
zachowania zroéznicowania faz rozwojowych drzewostanow w lesie, dla ktorego
sporzadza si¢ plan urzadzenia lasu, uproszczony plan urzadzenia lasu albo

inwentaryzacj¢ stanu lasu i w ktorym beda prowadzone te dzialania;

e dokona¢ przegladu dostgpnych danych w celu sprawdzenia wystgpowania gatunkow

wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
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w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L
206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.2) — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 15, t. 2, str. 102), zwanej dalej ,,dyrektywa Rady 92/43/EWG”, oraz gatunkow
ptakow objetych ochrong lub potencjalnych miejsc ich wystepowania w lesie,

w ktorym beda prowadzone te dziatania;

nie wczesniej niz dwa tygodnie przed przystapieniem do dzialan w zakresie
gospodarki lesnej przeprowadzi¢ wizj¢ terenowa w lesie, w ktérym beda prowadzone
te dziatania, wcelu sprawdzenia wystgpowania gatunkéw wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz gatunkow ptakow objetych
ochrong lub potencjalnych miejsc ich wystepowania, przy czym jezeli wtasciciel lasu
nie posiada co najmniej tytulu zawodowego licencjata, inzyniera albo rownorzednego
potwierdzajacego wyksztalcenie wyzsze w zakresie nauk lesnych Iub nauk
biologicznych lub nie posiada minimum 2-letniego doswiadczenia w zawodzie
lesnika, lub nie posiada doswiadczenia w zakresie wykonywania terenowych
inwentaryzacji przyrodniczych, wizj¢ terenowa przeprowadza przy udziale osoby

posiadajacej takie wyksztatcenie lub doswiadczenie;

nalezy oznakowac: drzewa dziuplaste, drzewa z gniazdami ptakow o $rednicy powyzej
25 cm oraz inne gniazda wieloletnie, inne zasiedlone stanowiska lggowe ptakow; inne
stanowiska, na ktorych wystepuja gatunki wymienione w zalaczniku IV dyrektywy
Rady 92/43/EWG — w sposob zapewniajacy mozliwos$¢ rozpoznania tych stanowisk

przez wykonawce dziatan w zakresie gospodarki lesne;.

W celu zapewnienia ochrony gatunkéw okreslonych w przepisach wydanych na

podstawie art. 48 1 art. 49 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

w szczegolnosci wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz gatunkow

ptakoéw objetych ochrona, realizuje si¢ nastepujace dziatania w zakresie gospodarki le$ne;j:

nie niszczy si¢ lub nie uszkadza stanowisk, o ktéorych mowa w §2 ust. 1 pkt 4

rozporzadzenia;

martwe drzewa pozostawia si¢, aby zapewni¢ cigglo$¢ wystepowania martwego
drewna; dazy si¢ do osiagnigcia S$redniego poziomu 3-5 martwych drzew
w przeliczeniu na 1 ha powierzchni le$nej, pozostawiajagc w miar¢ mozliwosci drzewa
o najwickszym potencjale biocenotycznym, przy czym pozostawione martwe drzewa

nie mogg stwarzac:
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o zagrozenia pozarowego lub, ryzyka masowego wystgpienia szkodliwych
czynnikow biotycznych, lub, zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi i mienia,
aw przypadku wystgpienia takiego zagrozenia martwe drzewa obala si¢

1 pozostawia;
e koryt ciekow naturalnych nie wykorzystuje si¢ do zrywki drewna;

e w pasie o szerokosci 10 m od linii brzegu naturalnych ciekéw i zbiornikéw wodnych

zaleca si¢ pozostawiac:

o zwalone pnie drzew, podszyt, duze kamienie w celu ulatwienia zwierzgtom
migracji oraz dostgpu do wody, nie stosuje si¢ r¢bni zupelnych oraz rebni
gniazdowych w pasie o szerokosci 25 m od linii brzegu naturalnych ciekéw

1 zbiornikéw wodnych;

o nie stosuje si¢ rebni zupelnych w miejscach pamigci narodowej 1 kultu

religijnego;

o w miejscach, o ktorych mowa w pkt 5, zaleca si¢ pozostawianie stref
buforowych lub ich tworzenie, w szczegodlnosci przez sadzenie krzewow oraz

pielegnowanie lasu;

o wszedzie tam, gdzie wymagaja tego srodki techniczne planowane do zastosowania
przy pracach pielegnacyjnych, a takze podczas pozyskania i1 zrywki drewna,
w drzewostanach wyznacza si¢ szlaki operacyjne w postaci paséw powierzchni lesnej
pozbawionej drzew 1ikrzewow, ktorych szeroko$¢ i rozmieszczenie umozliwiajg

prowadzenie prac z zakresu pielggnowania lasu, pozyskania i zrywki drewna;

e szlaki operacyjne projektuje si¢ z wykorzystaniem istniejagcych juz szlakow
operacyjnych lub luk w drzewostanie, w odlegtosci minimum 10 m od linii brzegu

naturalnych ciekow 1 zbiornikéw wodnych;

e zaleca si¢ zapewnienie udzialu w  drzewostanach drzew  gatunkow
wczesnosukcesyjnych, w szczegdlnosci brzozy, osiki oraz wierzby iwy, w formie
domieszek, w udziale dostosowanym do wymagan typow siedliskowych lasu oraz

siedlisk przyrodniczych;

e enklawy $rodlesne na gruntach lesnych, na ktérych stwierdzono stanowiska gatunkéw
chronionych zwigzanych z terenami otwartymi, utrzymuje si¢ w niepogorszonym

stanie przez usuwanie, w razie potrzeby, drzew i krzewow;
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przy wykonywaniu odnowien 1 zalesien uwzglednia si¢ regionalne uwarunkowania
przyrodnicze, warunki siedliskowe 1 stan §rodowiska przyrodniczego, lata dobrego
urodzaju nasion, przed wykonaniem prac zwigzanych z uzytkowaniem r¢bnym
wybiera si¢ rodzaj ci¢¢ odpowiedni do planowanego sposobu odnowienia —

naturalnego albo z sadzenia lub siewu;

odnowienie naturalne stosuje si¢ w pierwszej kolejnosci tam, gdzie drzewostan
macierzysty, z ktorego ma powsta¢ samosiew, jest petnowartosciowy i sktada si¢
z gatunkéw, ktére sg pozadane w tym samym miejscu, warunki siedliskowe
umozliwiajg uzyskanie odnowienia naturalnego, odnowienie to gwarantuje pokrycie

powierzchni uprawy powyzej 50% oraz stabilno$¢ drzewostanu,

w przypadkach uzasadnionych potrzebami spotecznymi lub przyrodniczymi zaleca si¢

stosowanie r¢bni ztozonych z wydtuzonym okresem odnowienia;

w lasach uzytkowanych rebniami zupelnymi pozostawia si¢ do naturalnego obumarcia
co najmniej 5% powierzchni; drzewostanow w formie biogrup na zrebach lub
wiekszych fragmentow drzewostanow przeznaczonych do uzytkowania r¢bnego,
chyba ze wystepuja przestanki, w szczegdlnosci nadmiernie pojawiajgce si¢
1 rozprzestrzeniajagce organizmy szkodliwe, uzasadniajagce odstgpienie od tego
wymagania; oceny spelnienia wymagania dokonuje si¢ w cyklu 10-letnim
w przypadku drzewostanéw objetych planem urzadzenia lasu, uproszczonym planem
urzadzenia lasu albo decyzja wydang na podstawie inwentaryzacji stanu lasu oraz

w cyklu rocznym w przypadku lasow, dla ktérych nie sporzadzono tych dokumentows;

zaleca si¢, aby pozostawiane biogrupy, o ktéorych mowa w pkt 16, obejmowaty drzewa
dziuplaste, drzewa z gniazdami wieloletnimi oraz inne zywe drzewa biocenotyczne,
w tym drzewa nalezace do gatunkéw uznawanych za dtugowieczne, martwe drzewa
wymienione w pkt 2, podmokie mikrosiedliska lub inne struktury drzewostanu

petiace lokalnie istotne funkcje biocenotyczne;

w drzewostanach r¢gbnych uzytkowanych rebniami ztozonymi pozostawia si¢ 3-5
zywych drzew w przeliczeniu na 1 ha; odnawianej powierzchni, przy czym grupuje si¢
je w ramach nieuzytkowanych powierzchni z uwzglednieniem zalecen okreslonych

w pkt 17;

ochrong lasu realizuje si¢ w oparciu o zasad¢ integrowania metod biologicznych,
chemicznych 1 mechanicznych, przy czym chemiczne metody ochrony lasu moga by¢

stosowane w przypadku braku mozliwosci lub braku zasadnos$ci; zastosowania innych
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metod; przy wyborze §rodkéw ochrony roslin nalezy kierowac si¢ bezpieczenstwem

ludzi, zwierzat i Srodowiska;

jezeli jest to mozliwe, przy uwzglednieniu uwarunkowan gospodarczych, spotecznych
1 kulturowych, zaleca si¢ minimalizacj¢ dzialan zwigzanych z pozyskaniem surowca

drzewnego na siedliskach bagiennych lub rezygnacje z tych dziatan;

w stanie naturalnym lub zblizonym do naturalnego pozostawia si¢ torfowiska

1 zrodliska oraz srddlesne zbiorniki 1 cieki wodne.

W Ekspertyzie przyrodniczej Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka zawarte zostaly

liczne zapisy, ktorych wykonanie pozytywnie wplynie na stan populacji chronionych

gatunkow zwierzat i ich siedlisk. Ponizej przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

Przed przystgpieniem do wykonywania zabiegéw gospodarczych w danym
wydzieleniu nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystepowania rzadkich
1 chronionych gatunkow roslin 1 zwierzat innych niz wymienione w zalgczniku IV
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7,
z pdzn. zm.2) — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102);

Chroni¢ stanowiska rzadkich i1 chronionych gatunkéw roslin podczas zabiegow

gospodarczych zgodnie z zaleceniami Ekspertyzy;

W przypadku rebni zupelnej na stanowiskach rzadkich 1 chronionych roslin
pozostawia¢ kepy drzewostanu, omija¢ stanowiska tych gatunkéw lub zabiegi

gospodarcze wykona¢ w okresie zimowym,;

Nadle$nictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych stanowisk

legowych gatunkow ptakow strefowych do RDOS;

W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk legowych gatunkow strefowych, przed
powotaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej i catorocznej;

Przed przystapieniem do zabiegdw gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaly
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robdt w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;
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e Informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkow chronionych i ich siedliskach
powinna by¢ umieszczana 1 na biezgco aktualizowana np. w kronice Ekspertyzy

przyrodniczej;

e Prowadzi¢  fachowe  szkolenia  pracownikow  terenowych  (leSniczowie
i podle$niczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej
znajomosci chronionych gatunkéw flory 1 fauny wystgpujacych na terenie

nadlesnictwa.
7.5 Oddziatywanie na wode

Zalozenia uproszczonego planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Doswiadczalnego
Zielonka nie przewidujg prowadzenia melioracji wodnych, ktére mogltyby wptynaé na
tymczasowe lub state odprowadzenie wody z terenow nadle$nictwa. Ma to duze znaczenie dla
oceny oddzialywania, poniewaz nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mieé

niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

Zabiegi zaprojektowane w planie przy uwzglednieniu zalecen Ekspertyzy przyrodniczej
Nadles$nictwa Doswiadczalnego Zielonka nie bedg wptywaé negatywnie na stan wod obszaru
nadle$nictwa. Ze wzgledu na brak istotnego wptywu planu urzadzenia lasu na stan/potencjat
ekologiczny 1 stan chemiczny JCW, dokument ten nie wptynie negatywnie na mozliwos¢
osiggniecia celow s$rodowiskowych zawartych w ,,Planie gospodarowania wodami na

obszarze dorzecza Odry”.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorac pod uwagg charakter zaplanowanych prac w nadles$nictwie, nie przewiduje si¢, aby
realizacja ustalen planu mogta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza atmosferycznego.
Zachowanie zasobow lesnych jest jednym z podstawowych celow gospodarowania.
Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia lesnych zasobow
ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla. Wrecz
przeciwnie, mozna uznaé, ze zabiegi uproszczonego p.u.l. poprawiajace stan lasow,
réwnoczesnie polepszaja stan powietrza, ktory w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu

oraz pochtaniania dwutlenku wegla.
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7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Jedyne dziatania mogace wptywac na powierzchni¢ ziemi to przygotowanie gleby pod
odnowienia na zrgbach zupelnych. W UPUL na lata 2024-2033 nie zaplanowano jednak
zadnych zrebow zupelnych — tego typu oddziatywanie nie wystapi. Sposrdd planowanych
zabiegdw gospodarczych, najwigkszy potencjalny wptyw na powierzchni¢ gleby moga mie¢
cigcia uprzatajace rebni IIIA, ktére zaplanowano na powierzchni 111,12 ha (powierzchnia
manipulacyjna zabiegdw). Tego typu ci¢¢ nie planowano jednak na terenach silnie

nachylonych, czy potozonych w sgsiedztwie zbiornikéw wodnych.

Utrzymanie ro$linnosci lesnej, bedace podstawowym zalozeniem uproszczonego planu
urzadzenia lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest glownym
zabezpieczeniem gleby przed erozjg. Analizujac wpltyw zatozen planu na powierzchni¢ ziemi

mozna stwierdzi¢ brak znaczaco negatywnego oddziatywania.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroztacznie zwigzana z cyklem produkcyjnym.
Uproszczony plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli
uwzglednia przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zr¢by, wptywajac tym

samym na zmiany krajobrazu.

Ocena stopnia oddziatywania uproszczonego planu urzadzenia lasu na krajobraz oraz jego
dodatni badz ujemny wplyw jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na srodowisko
lesne realizacja uproszczonego planu u.l. ma pozytywne oddzialywanie, poniewaz zapewnia
cigglto$¢ funkcjonowania lasow. Jedynie zpunktu widzenia mieszkancéw terenow
nadles$nictwa, zwlaszcza tych, ktérych posiadtosci sgsiaduja z lasem, zmiany krajobrazu
powstate w wyniku realizacji uproszczonego p.u.l. np. cigcia uprzatajace rgbni IIIA,

traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadle$nictwa stanowig przede wszystkim obszary
o duzych warto$ciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gléwnie cele ochronne,

czesto pomijajac produkeyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.
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7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zawartych w uproszczonym planie u.l. nie powoduje zmian klimatu.
Zabiegi przeprowadzane w lasach, ktorych celem jest zachowanie cigglosci lasow moga
wptywaé tylko na krotko i $rednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie

w miejscach wykonywanych zrebow i ich najblizszej okolicy.

Nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania zapiséw planu na

stan klimatu.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie uproszczonego planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie
si¢ wptyw zapisOw planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma

wplywac na zwigkszenie tych zasobow.

Stan zasobdéw drzewnych na powierzchni zalesionej przewidywany na koniec biezacego
okresu gospodarczego tj.na31.12.2033r. obliczony wg spodziewanego przyrostu
tablicowego i po uwzglednieniu realizacji planoéw wyniesie 1 343 339 m? brutto. Przewiduje

sie zwiekszenie zasoboéw na powierzchni le$nej zalesionej o 22 281 m? brutto.

Zapisy planu wplyng pozytywnie na stan zasobéw drzewnych w nadle$nictwie.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz walorow
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten zostat
zamieszczony w Ekspertyzie przyrodniczej Nadlesnictwa Dos$wiadczalnego Zielonka wraz
z lokalizacja 1 krotka charakterystyka. Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajduja si¢
informacje na temat ewentualnego wystepowania waloréw historycznych 1 kulturowych

w poszczegdlnych pododdziatach.

Uproszczony plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badZz usuwania tych
obiektow, a samo uwzglednienie ich w tre$ci uproszczonego planu u.l. mozna uznaé za
wptyw dodatni dla débr kultury. Charakter zabiegdw projektowanych w uproszczonym planie
urzadzenia lasu powoduje, ze nie wywieraja one wpltywu na zabytki znajdujace si¢ poza

gruntami nadle$nictwa.
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7.12 Zestawienie zbiorcze wptywu uproszczonego planu urzgdzenia lasu

na srodowisko

Zestawienie zbiorcze oceny oddziatywania planu na elementy $rodowiska przedstawiono
w tabeli 15. Uwzglednia ono ogoélny wptyw poszczegdlnych czynno$ci gospodarczych na
wyroznione czesci srodowiska. Ocena zbiorcza jest wypadkowa wplywu poszczegolnych
grup zabiegow na stan ocenianych elementoéw srodowiska. W przypadku wystgpienia wptywu
negatywnego, w ktorej$ diagnozie czastkowej, przy braku wptywu pozostatych, przyjmuje si¢
ocen¢ zbiorcza ujemna (-). Wplyw ujemny niektérych zabiegow moze by¢ rekompensowany
przez wplyw pozytywny innych czynno$ci gospodarczych. Na przykiad przy ujemnym
krétkoterminowym wptywie planowanych cie¢ pielegnacyjnych ikorzystnym wpltywie
przebudowy drzewostanow na drodze rebni ztozonych, mozna uznaé¢ wptyw ogdélu zapiséw
planu za dodatni.

Symbole zastosowane w tabeli:

+ wplyw dodatni, pozytywny;

0 brak znaczacego wplywu;

- wplyw ujemny, negatywny;

1 oddzialywanie krotkoterminowe;
2 oddzialywanie srednioterminowe;
3 oddziatywanie dlugoterminowe.

Zastosowane symbole pozwalaja w prosty sposob oceni¢ kierunek i dlugos$¢ okresu

przewidywanego oddziatywania np. symbol ,,+2” oznacza wptyw dodatni $rednioterminowy.

Tabela 15 Przewidywane oddzialywanie uproszczonego planu urzadzenia lasu na srodowisko w Nadlesnictwie
Doswiadczalnym Zielonka

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich L
. . . , . aczna ocena
Elementy przewidywane znaczace oddziatywanie na elementy §rodowiska oddzialywania
srodowiska Zalesienia | Odnowienia Piclegnowanie | - Rebnie Rebnie p’lanu u..l o
drzewostanoOw zlozone Zupeme Srodowisko
Roéznorodnosé 0 +3 +2 +3 0 +3
biologiczna
Ludnos¢ 0 +1 +1 +1 0 +1
Rosliny 0 0 0 -1 0 0
Zwierzeta 0 0 -1 -1 0 -1
Woda 0 +3 0 0 0 +2
Powietrze 0 +3 0 0 0 +3
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich L
g ) . , . aczna ocena
Elementy przewidywane znaczace oddzialywanie na elementy srodowiska oddzialywania
srodowiska Zalesienia | Od o Piclggnowanie | Rebnie Rebnie planu u.l. na
alesienia nowienia drzewostanéw | ztozone | zupehe srodowisko
Powierzchnia ziemi 0 +3 0 0 0 +3
Krajobraz 0 +1 0 -1 0 0
Klimat 0 0 0 0 0 0
Zasoby naturalne 0 0 +3 0 0 +2
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0
Laczna ocena 0 +1 +2 +2 0
oddzialywania
p-u.l. na
sSrodowisko

Sumarycznie wplyw uproszczonego planu urzadzenia lasu na réznorodnos$¢ biologiczng
jest pozytywny. Wynika on z planowania dzialan zmierzajagcych do poprawy zgodnos$ci
sktadéw gatunkowych z siedliskiem poprzez inicjowanie odnowien naturalnych wtasciwych
gatunkow, odstanianie i pielggnowanie istniejagcych nalotow ipodrostow badz sztuczne
podsadzanie, zalecen statego ograniczania lub eliminacji gatunkéw obcych w $rodowisku
lesnym, zalecen sprzyjajacych zwiekszaniu zasobow martwego drewna w lesie oraz zasad

ochrony starych drzew.

Pozytywny wplyw planu na ludno$¢ wynika glownie z czynnikdéw spotecznych.
Gospodarka le$na jest zrodlem utrzymania wielu mieszkancow obszaru nadlesnictwa oraz jest
zrédtem surowca dla przemystu drzewnego i1 zrédlem stosunkowo taniego materiatu

grzewczego. Znaczenie ma tu tez rola planu w ksztattowaniu krajobrazu lesnego.

Ogdlny wptyw planu na rosliny oceni¢ mozna jako mato znaczacy. Znane stanowiska
cennych gatunkow ro$lin zostaly objete ochrong w formie odpowiednich zalecen do
gospodarki lesnej. Realizacja zadan gospodarczych zgodnie z opracowanymi zaleceniami

pozwoli zachowac¢ stanowiska cennych gatunkéw roslin.

Zapisy planu nie wywierajg istotnego wptywu na wigkszos$¢ stanowisk cennych gatunkow
zwierzat. Wykonanie wskazowek gospodarczych zawartych w planie moze mie¢ niekorzystny
wpltyw na niektére stanowiska lggowe cennych gatunkéw ptakow gniazdujacych w lasach
jednak pod warunkiem =zastosowania zalecen zawartych w Ekspertyzie przyrodniczej

Nadles$nictwa Doswiadczalnego Zielonka wptyw ten bedzie zminimalizowany.

Pozytywny wpltyw odnowien i pielggnacji drzewostandéw na wode¢ ma najistotniejsze

znaczenie w odniesieniu do dtugoterminowej ochrony brzegdw rzek i jezior wystepujacych na
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badanym terenie. W UPUL nie zaplanowano zadnych rebni zupeilnych, ktore mogtyby
przyczynia¢ si¢ do wigkszego splywu powierzchniowego. Nie zaplanowano réwniez zadnych

rebni IIIA w sgsiedztwie zbiornikéw wodnych.

Jakos¢ powietrza 1 stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu zalezy od

krétkoterminowych zmian formy trwania drzewostandw.

Wykonywanie zadan gospodarczych ma wptyw na urozmaicenie krajobrazu, drzewostany
poddane cigciom pielggnacyjnym ocenia si¢ pozytywnie ze wzgledow estetycznych. Rebnie
zaktadane przy granicy polno-lesnej moga czasowo pogarszaé walory krajobrazowe
w najblizszym otoczeniu, jednak jest to oddziatywanie krotkoterminowe, minimalizowane

przez pozostawianie biogrup i ekotonéw przy granicy polno-lesne;.

Klimat oraz zasoby naturalne zalezg przede wszystkim od zwigkszenia si¢ masy drzewnej
w lasach, a te z kolei sg nastepstwem zalesien, odnowien oraz prawidtowo zaplanowanych

cie¢ pielggnacyjnych. Obie kategorie zadan oddziatujg dtugoterminowo.

Dobra kultury i zabytki, ktore wystepuja na terenie lasow nie podlegaja znaczacemu

wplywowi zadan okre§lonych w planie urzadzenia lasu.

7.13 Prognoza oddziatywania zabiegbw uproszczonego planu

urzadzenia lasu na cele ochrony rezerwatow przyrody

7.13.1 Rezerwat przyrody Jezioro Ptawno

Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie, dla celéw naukowych
1 dydaktycznych, ekosystemow jezior ramienicowych oraz olsow wraz z rzadkimi elementami

flory.

W pododdziatach wchodzacych w skfad rezerwatu nie planuje si¢ zadnych zabiegdéw
gospodarczych. Ponadto zgodnie z obowigzujacym PZO dla obszaru Natura 2000 Uroczyska
Puszczy Zielonki PLH300058 zabrania si¢, na skarpach w pododdziatach otaczajacych
rezerwat, wykonywania ci¢¢ rebnych. W pododdziatach przylegajacych do rezerwatu nie

zaplanowano zadnych r¢bni.

Zapisy planu nie b¢da niekorzystnie wptywac na cele ochrony rezerwatu.
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7.13.2 Rezerwat przyrody Jezioro Czarne

Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie, dla celéw naukowych i dydaktycznych,
ekosystemow jezior Czarne Duze i Czarne Mate oraz przylegajacych do nich torfowisk

przejsciowych wraz z rzadkimi elementami flory.

W pododdziatach wchodzacych w sktad rezerwatu nie planuje si¢ zadnych zabiegow
gospodarczych. Ponadto zgodnie z obowigzujacym PZO dla obszaru Natura 2000 Uroczyska
Puszczy Zielonki PLH300058 zabrania si¢, na skarpach w pododdziatach otaczajacych
rezerwat, wykonywania ci¢¢ rgbnych. W pododdziatach przylegajacych do rezerwatu nie

zaplanowano zadnych rebni.

Zapisy planu nie b¢da niekorzystnie wptywac na cele ochrony rezerwatu.

7.13.3 Rezerwat przyrody ,Las Mieszany w Nadlesnictwie topuchowko”

Aktualnym celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow
naukowych i1 dydaktycznych swobodnego przebiegu procesu regeneracji ekosystemu lasu
gradowego Galio sylvatici-Carpinetum. Na terenie nadlesnictwa znajduje si¢ fragment otuliny

rezerwatu. Zapisy planu nie bedg niekorzystnie wptywac na cele ochrony rezerwatu.

7.14 Prognoza oddziatywania zabiegow uproszczonego planu

urzadzenia lasu na cele ochrony parkow krajobrazowych

7.14.1 Park Krajobrazowy Puszcza Zielonka

Park Krajobrazowy ,,Puszcza Zielonka” zostal utworzony w celu zachowania i ochrony
najwigkszego 1 najbardziej zblizonego do naturalnego kompleksu lesnego S$rodkowej
Wielkopolski, o duzych warto$ciach przyrodniczych, krajobrazowych naukowo-

dydaktycznych, potozonego w bliskim sgsiedztwie aglomeracji poznanskie;j.

Zapisy uproszczonego planu urzadzenia lasu nie bgda negatywnie oddzialtywaé na cel
ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka. Zaplanowane w UPUL zabiegi
gospodarcze zmierzaja do zwigkszenia udziatu drzewostanéw lisciastych w Puszczy Zielonce,
a takze zmniejszenia udzialu czeremchy pdznej — tego typu dzialania nalezy uznac¢ za majace

dhugoterminowo pozytywny wptyw na wartosci przyrodnicze parku.
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Planowane w UPUL zabiegi gospodarcze zostaly zaplanowane zgodnie
z obowigzujacym planem ochrony parku, analiza poszczegdlnych zalecen planu ochrony

znajduje si¢ w Ekspertyzie przyrodniczej Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka.

Najcenniejsze  ekosystemy lesne parku potozone na gruntach Nadle$nictwa
Doswiadczalnego Zielonka zostalty wylaczone z gospodarki lesnej zgodnie z zapisami

projektu planu ochrony parku.

Jak wynika z przeprowadzonej analizy struktury wiekowej drzewostanéw na poczatku i na
koncu okresu gospodarczego, powierzchnia drzewostanoOw najstarszych klas wieku (od VI
wzwyz) zmniejszy si¢ z 580,28 ha do 460,23 ha. Zmiana ta jest wynikiem rozpoczecia r¢bni
ztozonych w drzewostanach sosnowych, drzewostany te przejda do kategorii KO, ktorej
powierzchnia zwigkszy si¢ ze 357,68 ha na 603,70. Planowane r¢bnie ztozone umozliwig
przebudowe drzewostandéw w kierunku zgodnym z siedliskiem, beda zatem mialy

dtugoterminowy pozytywny wplyw na struktur¢ drzewostanow parku.

Tabela 16 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu pul (grunty Nadle$nictwa
Doswiadczalnego Zielonka w granicach Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka)

Powierzchnia drzewostandw w poszczegolnych klasach wieku [ha]

Haliz., | I - v v VI VII VIII Pogost.
215y |y 00 | 2140 | 4160 | 6180 | 8L | 101 | 121- | 141 ) KO JKRDO Y| Razem
Plaz. 100 120 140 | i starsze

Poczatek | 2,21 305,99 | 322,33 | 855,48 | 817,81 | 631,97 | 242,45 (202,56 | 135,27 | 357,68 | 50,87 | 39,53 | 3694,15

okresu

Koniec -| 222,43 | 341,27 | 460,57 | 1038,08 | 757,76 | 169,73 | 194,55 | 95,95 | 603,70 | 40,58 | 39,53 | 3964,15

okresu

Znane stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin 1 zwierzat na gruntach
nadle$nictwa zostaty opisane w Ekspertyzie przyrodniczej i zostaly dla nich opracowane

odpowiednie zalecenia ochronne.

Uproszczony plan urzadzenia lasu nie bedzie ingerowat w walory kulturowe parku

krajobrazowego.

Zapisy planu nie wptyng negatywnie na cele ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza

Zielonka.
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7.15 Prognoza oddziatywania zabiegébw uproszczonego planu

urzgdzenia lasu na cele ochrony uzytkow ekologicznych

W pododdziale wchodzacym w sktad znajdujacego si¢ na gruntach nadle$nictwa uzytku
ekologicznego ,,Mokradta nad jeziorem Kaminsko” nie sa planowane zabiegi gospodarcze.
Zapisy uproszczonego planu urzadzenia lasu nie wplyng negatywnie na cele ochrony uzytku

ekologicznego ,,Mokradta nad jeziorem Kaminsko™.

7.16 Prognoza oddziatywania uproszczonego planu urzgdzenia lasu na

obszary Natura 2000

7.16.1 Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wazna jest struktura wiekowa
drzewostandw analizowanego obszaru. W tabeli 17 zamieszczono zestawienie powierzchni
drzewostandw poszczegdlnych klas wieku na poczatku analizowanego w prognozie okresu
oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych w nim
wskazowek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanow starszych (od VI klasy wzwyz)
wynosi 209,81 ha i do konca okresu spadnie do 206,06 ha, taka zmiana struktury wiekowej
jest spowodowana rebniami zlozonymi planowanymi gléwnie w stuletnich drzewostanach
sosnowych, ktore nie sg siedliskami przyrodniczymi. Drzewostany te beda uzytkowane
gtownie rgbnig IIIB 1 IITA, stad powierzchnia KO zwigkszy si¢ ze 35,83 ha do 63,50 ha.
Powierzchnia drzewostanow w IV 1 V klasie wieku wzro$nie z 192,13 ha do 223,54 ha.
Uzytkowanie drzewostanéw rgbniami zlozonymi umozliwi wprowadzenie wiekszej iloSci
gatunkow lisciastych, co w dluzszej perspektywie czasowej bedzie miato pozytywny wptyw

na lasy ostoi oraz doprowadzi do zwigkszenia powierzchni lesnych siedlisk przyrodniczych.

Tabela 17 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku i na koncu okresu UPUL (grunty Nadle$nictwa
Doswiadczalnego Zielonka w granicach obszaru Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058)

Powierzchnia drzewostanow w poszczeg6lnych klasach wieku [ha]

Haliz,, |y nmo|om | % VI VIL ) VI Pozost.

Z15Y |y 20 | 2140 | 4160 | 61-80 | 81-100 | 101-120 | 121 | 141 | KO JKDOJ | Razem

Plaz. ) ) ) ) ) ) 140 | i starsze Y
Poczatek -1 28,30 24,87| 83,44 | 87,62 104,51 78,08 | 113,38 18,35(35,83 | 9,60 5,01 | 588,99
okresu
Konicc 15,64 | 19,74 | 49,63 |103,99| 119,55|  53.95|121,50| 30,61 |63,50| 5.87| 501 588,99
okresu
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Aktualny SDF omawianego obszaru jako przedmioty ochrony wymienia 11 typow
siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I DS zoceng ogdélng A, B lub C. Na gruntach

nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie 9 z nich:

3140 — Twardowodne oligo - i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi lakami

ramienic Charetea

Siedlisko 3140 stwierdzono w pododdziatach 39m, 451, 50h, 61f na tacznej powierzchni
17,36 ha. Stan siedliska oceniono jako C (45i, 50h, 61f) oraz B (39m). Platy siedliska
znajduja si¢ na terenie rezerwatow przyrody ,,Jezioro Ptawno” 1 ,Jezioro Czarne”. W UPUL

nie planuje si¢ zabiegéw gospodarczych zbiornikow wodnych stanowigcych siedlisko 3140.

Nie planuje si¢ zadnych cig¢ rgbnych w pododdziatach sasiadujacych z platami

siedliska.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywa¢ na stan i powierzchni¢ siedliska 3140
w obszarze Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058.

3150 — starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,

Potamion.

Siedlisko 3150 stwierdzono w pododdziale 4k (Jez. Bolechowskie). Stan siedliska

oceniono jako B.

W UPUL nie planuje si¢ zabiegow gospodarczych dla zbiornikow wodnych
stanowigcych siedlisko 3150.

W pododdziatach graniczacych z ptatem siedliska nie zaplanowano zadnych rebni.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywa¢ na stan i powierzchni¢ siedliska 3150

w obszarze Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058.

6410 Zmiennowilgotne taki trze$licowe (Molinion)

Nie stwierdzono siedliska na gruntach Nadlesnictwa Do$wiadczalnego Zielonka

w granicach ostoi.

6510 — Nizowe 1 gorskie $wieze laki uzytkowane ekstensywnie (4rrhenatherion elatioris)
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Siedlisko 6510 stwierdzono w pododdziale 40g, na powierzchni 0,37 ha. Stan platu

siedliska oceniono na C.

Jest to siedlisko nielesne, dla ktorego w UPUL nie planuje si¢ zadnych zabiegow

gospodarczych. Plan nie b¢dzie wplywal na stan zachowania tego siedliska przyrodniczego.

W Ekspertyzie przyrodniczej Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka zalecono
koszenie tego ptatu siedliska zgodnie z wymogami programu rolno-Ssrodowiskowego dla tak
Swiezych.

Zapisy planu nie beda negatywnie oddziatywa¢ na stan i powierzchni¢ siedliska 6510
w obszarze Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058.

7140 — Torfowiska przejsciowe 1 trzesawiska (przewaznie 7z ros$linnoS$cia

z Cl. Scheuchzerio-Caricetea nigrae)

W granicach ostoi siedlisko 7140 stwierdzono na powierzchni 0,10 ha,
w pododdziatach: 50c, ~c, 61f w granicach rezerwatu przyrody ,Jezioro Czarne”. Stan

siedliska oceniono jako C.

Jest to siedlisko nielesne, dla ktorego w UPUL nie planuje si¢ zadnych zabiegow

gospodarczych. Plan nie b¢dzie wplywal na stan zachowania tego siedliska przyrodniczego.

7210 — Torfowiska nakredowe (Ass. Cladietum marisci, Ass. Caricetum buxbaumii,

Ass. Schoenetum nigricantis)

W granicach ostoi siedlisko 7210 stwierdzono na powierzchni 0,81 ha, w pododdziatach
39m, 451, 50h, 61f, stan wszystkich platow oceniono na C. Wszystkie ptaty znajduja si¢

w granicach rezerwatow przyrody.

Jest to siedlisko nielesne, dla ktorego w UPUL nie planuje si¢ zadnych zabiegow

gospodarczych. Plan nie b¢dzie wplywal na stan zachowania tego siedliska przyrodniczego.

7230 — goOrskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze milak, turzycowisk

1 mechowisk

W granicach ostoi siedlisko 7230 stwierdzono na powierzchni 0,01 ha, w pododdziale
50h stan wszystkich platu oceniono na C. Plat siedliska znajduje si¢ w granicach rezerwatu

przyrody ,,Jezioro Czarne”.
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Jest to siedlisko nielesne, dla ktorego w UPUL nie planuje si¢ zadnych zabiegow

gospodarczych. Plan nie be¢dzie wplywat na stan zachowania tego siedliska przyrodniczego.

9170 — eorad sSrodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum. Tilio-

Carpinetum).

W granicach ostoi siedlisko 9170 stwierdzono na tacznej powierzchni 42,43 ha,
w pododdziatach: 3f, 4a, 4f, 41, 8b, 8h, 8k, 80, 8p, 8r, 16b, 16f, 161, 16n, 45a, 45d, 451, 45m,
450, 45p. Stan wickszosci ptatow siedliska okreslono jako C — 39,74 ha, w stanie A znajduje
si¢ 2,69 ha gradow.

W czesci platow siedliska o lacznej powierzchni 16,17 ha nie planuje si¢ zadnych
zabiegow gospodarczych: 4f, 41, 8k, 8o, 8r, 45a, 45d, 451, 45m, 450, 45p— plan nie bgdzie

w zaden sposob oddziatywat na te ptaty siedliska.

W pododdziatach: 3f, 161, 16n zaprojektowano trzebieze, zaleca si¢ podczas zabiegow

usuwanie: So, Brz, Rb, a promowanie gatunkéw wiasciwych dla siedliska 9170 tj. Db, Gb.

W pododdziatach 4a, 8b, 16f zaprojektowano rebnie ztozone (IIB i IIIB). Zastosowanie
rgbni  zlozonych umozliwi uzyskanie w przysziosci sktadu gatunkowego drzewostanu
wihasciwego dla siedliska 9170. Rezygnacja z ci¢¢ zupetlnych i1 rebni IIIA zapewnia
minimalizacj¢ szkéd w drzewostanie, a takze wydtuzenie okresu odnowienia. Zaplanowane
regbnie maja docelowo umozliwi¢ odnowienie naturalne dgbu poprzez usuwanie z warstwy
drzewostanu wystepujacych w nadmiarze So i1 Brz, a takze odstonigcie drugiego pigtra

debowo-grabowego.

W pododdz. 8h zaplanowano cigcia uprzatajace rebni IIIB, zaleca si¢ pozostawienie

przestojow debowych w liczbie 3-5 os./ha.

W poddz. 8p zaplanowano CP i pielggnacje na znajdujacych si¢ w pododdziale ptatach
odnowienia debowego 1 grabowego. Zabieg ten powinien w szczegolnosci skupi¢ si¢ na

usuwaniu czeremchy poznej.

W pododdziale 16b zaplanowano CP 1 pielegnacj¢, brak zalecen dla zabiegow

zaplanowanych w tym pododdziale.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania planu na stan i powierzchni¢

siedliska 9170 w obszarze.
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9190 — kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae).

W granicach ostoi siedlisko 9190 stwierdzono na lacznej powierzchni 216,13 ha,
w pododdziatach: 3i, 391, 39k, 41k, 45¢, 50b, 56b, 56d, 58a, 58d, 58g, 60c, 60d, 60m, 114a,
114c, 114d, 115b, 115¢c, 115h, 119a, 119b, 119¢, 1191, 120a, 120b, 120f, 120g, 121a, 122a,
122b, 122¢, 122d, 123a, 123c, 131a, 131c, 132a, 133c, 133d. Stan wigkszosci ptatow siedliska
okreslono jako B — 134,95 ha, w stanie B znajduje si¢ 75,97 ha kwasnych dabrow, w stanie A
znajduje si¢ 5,21 ha kwasnych dabrow.

W czesci ptatow siedliska o tacznej powierzchni 25,25 ha nie planuje si¢ zadnych

zabiegdw gospodarczych: 31, 39k, 45c¢, 56d, 58¢g, 119b, 119¢c, 120a, 120b.

Trzebieze pdzne zaplanowano w pododdziatach: 39i, 50b, 56b, 58a, 58d, 114a, 114c,
114d, 115b, 115¢c, 120f, 120g, 121a, 122a, 122b, 122c, 122d, 123a, 123c, 131a, 131c, 132a,
133c. Podczas wykonywania trzebiezy zaleca si¢ usuwanie So i Brz, a promowanie Db
w pododdziatach: 39i, 50b, 56b, 58a, 58d, 114a, 114c, 114d, 115b, 120f, 120g, 121a, 122a,
122d, 123a, 123¢, 131c, 132a.

W pododdziatach: 41k, 115h, 119a, 133d zaplanowano r¢bnig IIIB, we wszystkich
pododdziatach cigcia czesciowe na powierzchni miedzygniazdowej majg docelowo umozliwic¢

odnowienie naturalne debu i odstoni¢ drugie pigtro dgbowe.

W pododdziale 119f zaplanowano cigcia uprzatajace rebni IIIB, bedzie to cigcie
konczace przebudowe drzewostanu w tym pododdziale, usunig¢ta zostanie pozostata w IP

sosna. Zaleca si¢ pozostawi¢ przestoje dgbowe w liczbie 3-5 os./ha.

W pododdziatach 60c, 60d, 60m zaplanowano czyszczenia pozne. Zaleca si¢ podczas

zabiegdw usuwanie wystepujacej w tych pododdziatach czeremchy pozne;.

W tabeli 18 zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanéw poszczegdlnych klas
wieku na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania
zawartych w nim wskazéwek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanow starszych (od VI
klasy wzwyz) na poczatku okresu wynosi 145,56 ha ina koniec okresu (po uwzglgdnieniu
zapisanych w planie zabiegéw) wzro$nie do 165,50 ha. Spadnie powierzchnia drzewostanow
w KO 1 KDO z 22,36 ha do 7,01 ha, a jednoczesnie powierzchnia drzewostanow w I klasie
wieku wzrosnie z 2,71 ha do 11,98 ha, co jest wynikiem kontynuacji r¢gbni zlozonych
rozpoczetych w poprzednim okresie gospodarczym. Uzytkowanie rgbne spowoduje czasowy
spadek stanu cze$ci ptatow siedliska jednak zaproponowane rodzaje r¢bni i sktady gatunkowe
zaprojektowane w Ekspertyzie przyrodnicze] gwarantujg zachowanie siedliska w tych

pododdziatach.
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Tabela 18 Powierzchnia d-stanéw w klasach wieku na poczatku ina koncu okresu UPUL — siedlisko 9190
(grunty Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka w granicach obszaru Uroczyska Puszczy Zielonki
PLH300058)

Powierzchnia drzewostanow w poszczego6lnych klasach wieku [ha]
I I I v \% VI VII VIII KO i Razem
1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 | 101-120 | 120-140 140 KDO
1 starsze
Poczatek 2,71 - 19,82 - 25,68 63,75 81,81 - 22,36 216,13
okresu
Koniec 11,98 14,00 17,64 61,41 98,30 5,79 7,01 216,13
okresu

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania planu na stan i powierzchnig

siedliska 9190 w obszarze.

91EQ — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe).

W granicach ostoi siedlisko 91EO stwierdzono na tacznej powierzchni 5,46 ha,

w pododdziatach 3c, 3d, 31, 4h, 16d, 411, 411, 42a, 45Af.
Stan wszystkich platow siedliska okreslono, jako C.

W ptatach siedliska na gruntach nadle$nictwa w granicach ostoi nie planuje si¢ zadnych

zabiegdw gospodarczych.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania planu na stan i powierzchnie

siedliska 91EQ w obszarze.

91F0 — legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Nie stwierdzono siedliska na gruntach Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka

w granicach ostoi.

Siedliska przyrodnicze niestanowiace przedmiotu ochrony obszaru:

91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-

Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum 1 brzozowo-sosnowe

bagienne lasy borealne)
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W granicach ostoi siedlisko 91D0 stwierdzono na 1acznej powierzchni 0,54 ha,

w pododdziatach 50h, 50i.

Stan wszystkich platow siedliska okreslono, jako C.

W ptatach siedliska na gruntach nadle$nictwa w granicach ostoi nie planuje si¢ zadnych

zabiegdw gospodarczych.

Nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania planu na stan i powierzchnig

siedliska 91D0 w obszarze.

Tabela 19 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych izaplanowanych zabiegow na gruntach
Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka w obszarze Uroczyska Puszczy Zielonki PLH300058

Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska
w obszarze na
gruntach
nadles$nictwa
(ha)

Zaplanowane
zabiegi

Powierzchnia
zabiegu (ha)

Uwagi, wnioski do prognozy

Siedliska bedace przedmiotem ochrony w OZW

3140

17,36

Brak wskazan

Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegow gospodarczych).

W UPUL nie zaprojektowano zadnych rebni (zupelnych ani

ztozonych) w pododdziatach graniczacych z ptatami

siedliska przyrodniczego 3140.

3150

8,62

Brak wskazan

Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegow gospodarczych).

W UPUL nie zaprojektowano zadnych rebni (zupelnych ani

ztozonych) w pododdziatach graniczacych z ptatem

siedliska przyrodniczego 3150 (Jez. Bolechowskie).

6510

0,37

Brak wskazan

Brak planowanych zabiegow brak

negatywnego wptywu planu.

gospodarczych,

7140

0,10

Brak wskazan

Brak planowanych zabiegow brak

negatywnego wptywu planu.

gospodarczych,

7210

0,81

Brak wskazan

Brak planowanych zabiegow brak

negatywnego wptywu planu.

gospodarczych,

7230

0,01

Brak wskazan

Brak planowanych zabiegow brak

negatywnego wptywu planu.

gospodarczych,

9170

42,43

Czyszczenia

2,33

W poddz. 8p, 8h zaplanowano CP i pielggnacje na
znajdujacych si¢ w pododdziale ptatach odnowienia
debowego i grabowego. Zabieg ten powinien

w szczegolnosci skupic si¢ na usuwaniu czeremchy po6zne;j.

W pododdziale 16b zaplanowano CP i pielggnacje, brak
zalecen dla zabiegow zaplanowanych w tym pododdziale.

Czyszczenia nie wplyna negatywnie na stan mlodocianej
postaci siedliska. Regulacja sktadu gatunkowego (usuwanie
czeremchy poznej, sosny, promowanie debu, lipy, grabu)
wplynie pozytywnie na stan siedliska przyrodniczego.

Cigcia
pielggnacyjne

6,62

Brak negatywnego wptywu planu.

W pododdziatach: 3f, 161, 16n zaprojektowano trzebieze,
zaleca si¢ podczas zabiegéw usuwanie: So, Brz, Rb, a
promowanie gatunkdéw wiasciwych dla siedliska 9170 tj.
Db, Gb.

Odnowienia

6,29

Wplyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w Ekspertyzie
przyrodniczej
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska
W obszarze na
gruntach
nadle$nictwa
(ha)

Zaplanowane
zabiegi

Powierzchnia
zabiegu (ha)

Uwagi, wnioski do prognozy

Rebnie
ztozone

12,83

W pododdziatach 4a, 8b, 16f zaprojektowano rebnie ztozone
(IIB i I1IB). Zastosowanie rgbni ztozonych umozliwi
uzyskanie w przysztosci sktadu gatunkowego drzewostanu
wlasciwego dla siedliska 9170. Rezygnacja z ci¢é¢ zupelnych
i rebni IITA zapewnia minimalizacj¢ szkdd w drzewostanie,
a takze wydhuzenie okresu odnowienia. Zaplanowane rebnie
maja docelowo umozliwi¢ odnowienie naturalne debu
poprzez usuwanie z warstwy drzewostanu wystepujacych w
nadmiarze So i Brz, a takze odstonigcie drugiego pigtra
debowo-grabowego.

W pododdz. 8h zaplanowano cigcia uprzatajace rebni I11B,
zaleca si¢ pozostawienie przestojow dgbowych w liczbie 3-5
os./ha.

Brak negatywnego wptywu planu.

Brak wskazan

18,93

Brak negatywnego wptywu planu

9190

216,13

Czyszczenia

7,26

Czyszczenia nie wplyna negatywnie na stan mtodocianej
postaci siedliska.

Cigcia
pielegnacyjne

151,07

Brak negatywnego wptywu planu.

Trzebieze pozne zaplanowano w pododdziatach: 39i, 50b,
56b, 58a, 58d, 114a, 114c, 114d, 115b, 115¢, 1201, 120g,
121a, 122a, 122b, 122¢, 122d, 123a, 123c, 131a, 131c, 132a,
133c. Podczas wykonywania trzebiezy zaleca si¢ usuwanie
So i Brz, a promowanie Db w pododdziatach: 391, 50b, 56b,
58a, 58d, 114a, 114c, 114d, 115b, 120f, 120g, 121a, 122a,
122d, 123a, 123¢, 131¢, 132a.

Odnowienia

12,65

Wplyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w Ekspertyzie
przyrodniczej

Rebnie
ztozone

36,00

Brak negatywnego wptywu planu.

W pododdziatach: 41k, 115h, 119a, 133d zaplanowano
rebnig I11B, we wszystkich pododdziatach cigcia czg§ciowe
na powierzchni migdzygniazdowej maja docelowo
umozliwi¢ odnowienie naturalne debu i odstoni¢ drugie
pigtro dgbowe.

W pododdziale 119f zaplanowano cigcia uprzatajace rebni
I1IB, bedzie to cigcie konczace przebudowe drzewostanu w
tym pododdziale, usunigta zostanie pozostata w IP sosna.
Zaleca si¢ pozostawi¢ przestoje dgbowe w liczbie 3-5 os./ha.

Brak wskazan

25,25

Brak negatywnego wptywu planu

91E0

5,46

Brak wskazan

5,46

Brak negatywnego wptywu planu.

Siedliska niebgdace przedmiotem ochrony w SOO

91DO

0,54

Brak wskazan

0,54

Brak negatywnego wptywu planu

Przedmiotami ochrony obszaru sa 4 gatunki zwierzat, wptyw planu na te gatunki

omowiono w tabeli ponizej.
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Tabela 20 Wplyw pul na zwierzgta stanowiace przedmioty ochrony obszaru Uroczyska Puszczy Zielonki

PLH300058
Planowane zabicgi Zalecenia ochronne
Gatunek Oddziat zawarte w Ekspertyzie Ocena oddziatywania
gospodarcze S
przyrodniczej
Kumak nizinny 0Oddz. 2f, 5a |[TW: Sa Gatunek siedlisk Brak negatywnego wptywu przy
Bombina bombina CP: 2f nielesnych. W pododdziale |zastosowaniu wskazowek
1188 5a zaplanowano TW,w  |ochronnych.
Ocena ogblna wg poddz.2f zaplanowano CP.
SDF: B Zabiegi te nie dotycza
znajdujacego si¢ w tych
pododdziatach bagna,
ktore stanowi siedlisko
kumaka.
W czasie cig¢ rgbnych
zaleca si¢ stosowanie stref
buforowych min. 30 m od
strony ciekow i
zbiornikow.
Bobr europejski 0ddz. 4c, 4j, |- Dla pododdziatéw: 4c, 4j, [Brak negatywnego wptywu planu
Castor fiber 1337 41i 41i nie zaplanowano
Ocena og6lna wg zadnych zabiegow
SDF: B gospodarczych.
0ddz.: 4j, - Dla poddziatéw 4j, 39m  |Brak negatywnego wplywu planu
Wydra europejska 39m nie zaplanowano zadnych
Lutra lutra 1355 zabiegow gospodarczych.
Ocena og6lna wg Oddz. 39m to rezerwat
SDF: B przyrody.
Zalotka wicksza 0Oddz. 39m - Dla poddziatu 39m nie Brak negatywnego wptywu planu
Leucorrhinia zaplanowano zadnych
pectoralis — 1042, zabiegdw gospodarczych,
Ocena ogblna wg jest to rezerwat przyrody.
SDF: C

7.16.2 Puszcza Notecka PLB300015

W granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 znajduje si¢ oddziat 151

Nadlesnictwa Dos$wiadczalnego Zielonka. W oddziale tym nie zaplanowano zadnych

zabiegow gospodarczych. Plan nie bedzie negatywnie wptywal na stan przedmiotéw ochrony

obszaru.

7.17 Prognoza oddziatywania uproszczonego planu urzadzenia lasu na
siedliska przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami obszaréw ochrony

siedlisk

Czes¢ platow siedlisk przyrodniczych z terenu nadlesnictwa znajduje si¢ poza obszarami

Natura 2000.
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Uproszczony plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wptyw na ochrong 1 zachowanie

we wlasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegolnie istotne sg zapisy planu dotyczace

sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkow ma dlugookresowy wptyw na

stan siedliska. Przy wiasciwym doborze gatunkow wplyw ten bedzie korzystny — za pomoca

rebni ztozonych mozna przebudowac siedliska z niewlasciwg strukturg gatunkowsg. Z drugie;j

strony niewlasciwe gatunki drzew przyjete w planie mogg prowadzi¢ do degeneracji siedlisk

(np. duzy udziat sosny na siedliskach gradow).

Zapisy odnos$nie skladow gatunkowych drzewostanow dla poszczegdlnych typow

siedliskowych lasu zawarte s3 w opisie ogdlnym lasow nadle$nictwa (elaboracie). Jednak

w miejscach wystgpowania siedlisk przyrodniczych plan zaleca stosowanie specjalnych

sktadéw gatunkowych zapisanych w ekspertyzie przyrodnicze;.

Tabela 21. Analiza sktadéw gatunkowych dla siedlisk przyrodniczych zalecanych przez uproszczony plan u.l.

Nazwa siedliska (wg Kod Typ Typ Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad
metodyki siedliskow | drzewostanu sktad gatunkowy gatunkowy upraw
inwentaryzacji PGL y lasu drzewostanu
LP)
Grad 9170 LMsw Gb-Db Dbs Dbb 60, Gb 30, Lp, | Dbs Dbb 50, Gb 30, So
srodkowoeuropejski Soiinne 10 10, Lp i inne 10
lub subkontynentalny LMw Gb-Db Dbs 60, Gb 30, Lp, OL,|Dbs 50, Gb 30, So 10,
Soiinne 10 Lp,Oliinne 10
Lsw Gb-Db Dbs Dbb 60, Gb 30, Lp, | Dbs, Dbb 40, Gb 30, Lp
Kliinne 10 20, Kl iinne 10
Kwasne dagbrowy 9190 BMs$w So-Db Dbb 70, So 20, Brz|Dbb 50, So 40, Brz
($rodladowe kwasne iinne 10 iinne 10
dabrowy) LMéw  |Db Dbb Dbs 90, So i inne 10 | Dbb Dbs 60, So 30, Brz i
inne 10
L$w Db Dbs 90, Os, Brz inne 10 |Dbs 80, So 10, Os, Brz
iinne 10
Legi olszowo- 91E0 0Ol Ol 0180, Js 10, Brz i 0180, Js 10, Brz
jesionowe, inne 10 iinne 10
wierzbowe i topolowe ol Js-Ol 01 50, Js 40, Brz 01 60, Js 30, Brz
(Legi olszowe, . .
L . iinne 10 iinne 10
olszowo-jesionowe i
jesionowe)
Legowe lasy debowo- |91F0 Lw Js-Wz-Db Dbs 50, Wz 20, Js 20, Dbs 40, Wz 20, Js 20, Ol
Wwigzowo-jesionowe Lp, Oliinne 10 10, Kl1i inne 10
Lt Wz-Js-Db | Dbs 50, Wz 20, Js, 20, | Dbs 40, Wz 20, Js 20, Ol
Lp,Oliin. 10 10, K11 inne 10
Bory i lasy bagienne [91D0 Drzewostany z siedliskiem 91DO0 sa wylaczone z uzytkowania gospodarczego,
(Vaccinio uliginosi-
Betuletum

pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum,
Pino mugo-
Sphagnetum,
Sphagno
girgensohnii-
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Nazwa siedliska (wg Kod Typ Typ Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad
metodyki siedliskow | drzewostanu sktad gatunkowy gatunkowy upraw
inwentaryzacji PGL y lasu drzewostanu
LP)

Piceetum 1 brzozowo-
sosnowe bagienne
lasy borealne)

Dla wszystkich siedlisk stwierdzono zgodno$¢ specjalnych sktadow drzewostanow ze

sktadem gatunkowym le$nych siedlisk przyrodniczych.

Plan zaktada zwigkszony udzial gatunkéw pionierskich takich jak sosna, olsza czy brzoza
w skladzie upraw (jako gatunkéw pielggnacyjnych dla gatunkow gléwnych — np. sosna
stanowi podgon dla dgbu na siedliskach BM$w i LM$w) i zmiany skladu wraz z wiekiem
drzewostanu, poczynajac od uprawy (zwykle kilka tysigcy drzew na 1 ha), do drzewostanow
docelowych (zwykle kilkaset drzew na ha) w skutek wykonywanych czyszczen, trzebiezy

oraz naturalnego wydzielania si¢ drzew.

Powyzszej oceny dokonano z petng §wiadomoscig przyjetych metod przeprowadzonych
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostaly w nich zastosowane.
Powodowalo to nie wyr6znianie mikrosiedlisk. Dlatego w przypadku wystepowania
mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie sktadu gatunkowego nowo zakladanych upraw

zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi siedliskami.

W Zadnym z projektowanych skladow gatunkowych plan nie zaleca wprowadzania

gatunkoéw obcych geograficznie.

Ocenge wpltywu zabiegéw gospodarczych przewidzianych w planie na siedliska

przyrodnicze, poza obszarami siedliskowymi Natura 2000, zamieszczono w kolejnej tabeli.

Tabela 22. Przewidywane oddziatywanie zapiséw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢ poza granicami
siedliskowych obszaréw Natura 2000

Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane
zabiegi

Powierzchnia
zabiegu [ha]

Uwagi,
wnioski do prognozy

3140

24,16

Brak
zabiegow

Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegOdw gospodarczych).

W czasie ci¢é regbnych w sasiedztwie zbiornikdw wodnych
zaleca si¢ stosowanie stref buforowych min. 30 m od strony
ciekow i zbiornikow. Wyjatek stanowi tu plaza nad jez.
Miejskim, z ktorej nalezy usunaé drzewa zagrazajace
bezpieczenstwu ludzi.

Brak negatywnego wptywu planu

3150

20,15

Brak
zabiegow

Ochrona zachowawcza siedliska (w pul nie planuje si¢
zabiegOw gospodarczych).

W czasie cig¢ regbnych w sasiedztwie zbiornikdw wodnych
zaleca si¢ stosowanie stref buforowych min. 30 m od strony
ciekow i zbiornikow.
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,
wnioski do prognozy

Brak negatywnego wptywu planu

6430

0,92

Brak
zabiegow

Stanowiska siedliska przyrodniczego znajduja si¢ na
pastwiskach, dla ktorych nie zaplanowano zadnych zabiegow
gospodarczych.

Brak negatywnego wptywu planu.

9170

308,35

Brak
zabiegow

50,88

Brak negatywnego wptywu planu.

Czyszczenia

61,33

W oddz.: 11d, 15d, 15g, 15h, 18a, 22i, 53b, 53f, 53¢, 63c,
64a, 64d, 64g, 64h, 65a, 65b, 65¢, 65d, 651, 70i, 70j, 71c,
71d, 72a, 79b, 791, 80a, 80b, zaplanowano czyszczenia,
zabiegi te nie wplyna negatywnie na juwenilne platy
siedliska. Zaleca si¢ podczas zabiegdéw usuwanie czeremchy
pbznej z warstwy podszytu.

Pielegnacja

10,11

Zabiegi nie wplyna negatywnie na juwenilne platy siedliska.

Trzebieze

62,07

W pododdziatach: 11d, 15b, 17b, 22j, 25h, 31h, 52a, 52h,
52i, 52k, 521, 53a, 54a, 70b, 80j, 1081, 109g, 110g, 110i,
110k, 112a, 112¢, 112d zaplanowano trzebieze pézne. Zaleca
si¢, aby podczas zabiegoéw wykonac regulacj¢ sktadu
gatunkowego, usuwac: So, Md, w pododdz.: 15b, 17b, 31h,
52a, 52i, 521, 53a, 54a, 70b, 1081, 109, 110g, 110, 112a,
112¢, 112d. We wszystkich pododdziatach z planowanymi
trzebiezami zaleca si¢ usuwanie czeremchy pozne;.

Brak negatywnego wplywu planu. Zabiegi te moga okresowo
obnizy¢ stan ptatow siedliska (rozluznienie drzewostanu,
uszkodzenia gleby), jednak bedzie to oddziatywanie
krotkoterminowe. Regulacja sktadu gatunkowego wptynie
pozytywnie na stan siedliska w dtuzszej perspektywie
czasowej.

Rebnie
ztozone

137,75

W pododdziatach: 22i, 53b, 53g, 64h, 64j, 65d, 651, 70j, 72a,
72b, 73c, 73g, 73h, 73j, 73n, 730, 79b, 79¢, 791, 79h, 80a,
80b, 80c, 80g, 80h, 88h, 93f, 110p zaplanowano r¢bnie
ztozone: IIA, 1IB, IIIB, IVD. Rebnie II oparte sa w catosci na
odnowieniu naturalnym. W rebni I1IB, na gniazdach zaleca
si¢ stosowanie sktadow gatunkowych zaprojektowanych dla
siedliska przyrodniczego 9170. Rebnia IVd oparta jest o
odnowienie naturalne.

W pododdziatach: 18a, 54f, 79d zaplanowano cigcia
uprzatajace w rebni I1IB i IIB, podczas zabiegu zostang
usunigte pozostatosci drzewostanéw sosnowych i odstonigte
zostang odnowienia naturalne i drugie pigtra dgbowe.

Brak negatywnego wptywu planu.

Odnowienia

41,85

Wplyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w Ekspertyzie
przyrodniczej

9190

391,75

Brak
zabiegow

21,15

Ochrona zachowawcza siedliska (brak planowanych
zabiegow gospodarczych): 27Af, 28b, 661, 66k, 88g, 94a,
117¢, 117g, 128i, 140c, 147b.

Brak negatywnego wptywu planu.

Czyszczenia

63,10

W pododdziatach: 24m, 27Ag, 28i, 34b, 39h, 55b, 55g, 591,
70h, 71b, 74a, 127d, 1271, 128f, 129a, 138b, 141c, 142c,
148b zaplanowano czyszczenia, zabiegi te nie wptyna
negatywnie na juwenilne platy siedliska. Zaleca si¢ podczas
zabiegow usuwanie czeremchy pdznej z warstwy podszytu.
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,
wnioski do prognozy

Pielegnacja

28,24

Zabiegi nie wplyng negatywnie na juwenilne platy siedliska.

Trzebieze

154,38

W pododdziatach: 11c, 12f, 12g, 13w, 23f, 24a, 24b, 24c,
24g, 24h, 241, 24k, 27Aa, 27Ab, 27Aj, 29b, 29¢, 29d, 29g,
291, 30c, 30f, 30h, 31a, 31c, 31f, 55h, 88k, 104h, 108f, 113D,
113f, 116d, 124c, 124d, 124f, 125b, 1291, 142d, 146d, 147a,
147d, 147f zaplanowano trzebieze. W pododdziatach: 11c,
12f, 12g, 13w, 23f, 24b, 24c, 24g, 24i, 24k, 27Aa, 27Aj, 29b,
29c¢, 29g, 29i, 30c, 30h, 31a, 31c, 31f, 55h, 108f, 113b, 124d,
125b, 1291, 142d, 147a, 147d zaleca si¢ regulacje sktadu
gatunkowego, usuwanie: So, Md, Brz, promowanie Db.

Brak negatywnego wptywu planu. Zabiegi te moga okresowo
obnizy¢ stan ptatéw siedliska (rozluznienie drzewostanu,
uszkodzenia gleby), jednak bedzie to oddziatywanie
krotkoterminowe. Regulacja sktadu gatunkowego wptynie
pozytywnie na stan siedliska w dluzszej perspektywie
czasowe;j.

Rebnie
ztozone

113,63

W pododdziatach: 19g, 28c¢, 28d, 28h, 29a, 30i, 31d, 39b,
74n, 79g, 87d, 87f, 88j, 881, 109i, 110d, 126h, 127j, 1290,
129d, 138c, 1411, 148c, 148h, 149a zaplanowano r¢bnie
ztozone IIB, I1IB i IVD. S3 to rgbnie oparte o odnowienie
naturalne, brak dodatkowych zalecen ochronnych.

W pododdziatach: 28j, 71a, 148a zaplanowano cigcia
uprzatajace w rebni I1IA i IIIB. W pododdziatach
uzytkowanych rebia IITA (28j, 148g) zaleca si¢ odnowienie
powierzchni gniazdowych zgodnie ze sktadami
gatunkowymi zaprojektowanymi dla siedliska 9190.

Brak negatywnego wptywu planu.

Odnowienia

53,70

Wplyw dlugookresowo pozytywny przy zastosowaniu
sktadow gatunkowych zaproponowanych w Ekspertyzie
przyrodniczej

91D0

0,06

Brak
zabiegow

0,06

Brak negatywnego wptywu planu.

91E0

23,32

Brak
zabiegow

23,32

Brak negatywnego wplywu planu.

91F0

27,45

Brak
zabiegow

23,39

Brak negatywnego wplywu planu.

Czyszczenia

1,00

W pododdziale 111h zaplanowano CP na gniazdach brak
zalecen ochronnych dla tego zabiegu.

Zabieg nie wplynie negatywnie na juwenilny ptlat siedliska.

Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia znaczaco negatywnego oddziatywania

zapisoOw planu na stan 1 powierzchni¢ siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych poza

granicami siedliskowych obszarow Natura 2000.
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7.18 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszarow Natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spdjno$¢ czynnikéw strukturalnych
i funkcjonalnych warunkujacych zroéwnowazone trwanie populacji gatunkow 1 siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000.,
Z przeprowadzonej analizy wptywu zapiséw planu wynika, ze te nie wptyng negatywnie na
stan przedmiotow ochrony obszaréw Natura 2000 potozonych na gruntach Nadle$nictwa
Dos$wiadczalnego Zielonka.

Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntOow omawianego terenu, przez co
nie powodujg zmian w zasiggu i1 powierzchni poszczegdlnych ekosystemow wystepujacych
w obszarach programu Natura 2000.

W projekcie uproszczonego planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Doswiadczalnego

Zielonka brak zabiegéw mogacych naruszy¢ integralno$¢ obszarow.
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8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie

i ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w uproszczonym planie urzadzenia lasu nie zawierajg wskazowek, ktore

moga znaczaco negatywnie wplyngé na Srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym

w szczegolnosci na cele ochrony tych obszarow. Niektore postanowienia planu, mogg by¢

potencjalnie niekorzystne dla podlegajacych ochronie gatunkow i siedlisk przyrodniczych

wystepujacych na terenach nadle$nictwa. W planie zapisano jednak szereg wskazdéwek

ochronnych oraz uszczeg6lowiono sposoby wykonania zaprojektowanych w nim zabiegow,

tak by negatywne oddziatywanie nie nastgpito. W ponizszej tabeli przedstawia si¢

przewidziane przez plan sposoby minimalizowania potencjalnie niekorzystnych dziatan.

Tabela 23. Zapisy planu ograniczajace negatywny wptyw potencjalnie niekorzystnych dziatan

Obszar negatywnego wptywu Negatywne Sposoby ograniczenia
oddziatywanie negatywnego oddziatywania
zapisane w planie
Czyszczenia i trzebieze w miejscach, gdzie wystepuja chronione Bezposrednie — Plan zaleca chronié stanowiska

i zagrozone gatunki roslin:

czerniec gronkowy (47d), wawrzynek wilczetyko (16a),
kruszczyk szerokolistny (4d), miedzik ptaski (137b), szurpek
prosty (137b), szurpek sliczny (137b), jarzab szwedzki (84c),
pedzliczek brodawkowaty (137j), pedzliczek zielonawy (137,
d), nastroszek kedzierzawy (137b),

niszczenie ro$lin

ro$lin podczas zabiegow lub
zabiegi wykona¢ zima.

Rebnie IIB, IIIA, IIIB, IVD, odnowienia i pielegnacja w
miejscach, gdzie wystepuja chronione i zagrozone gatunki roslin:

czerniec gronkowy (47k)

Bezposrednie —
niszczenie ro$lin

Plan zaleca fragmenty d-
standéw ze stanowiskami roéliny

wylaczy¢ z cigé.

Czyszczenia, trzebieze i rgbnie w miejscach, gdzie wystepuja
chronione i zagrozone gatunki ptakow:
siniak (112a, 121a, 131a), kruk (39a), dzigciot sredni (54a, 88k,

112a, 131a, 132a), dzigciot czarny (251, 29¢g, 44f, 88k, 93a, 112a,
117d,

Ploszenie zwierzat,
niszczenie legow,
niszczenie stanowisk
legowych (dziupli,
gniazd)

Plan zaleca, aby zabiegi
gospodarcze wykona¢ poza
sezonem lggowym ptakow.
Pozostawia¢ drzewa dziuplaste
1 z gniazdami uzywanymi przez
kilka lat.

Rebnie IIB, IIIA, IIIB, IVD, odnowienia i pielegnacja w
miejscach, gdzie wystepuja chronione i zagrozone gatunki
ptakow:

Siniak (72b, 80h, 87d, 88c), dzigciot $redni (72b, 79g, 88j, 1001),
dzigciol czarny (471, 54f, 841, 79b),

Ploszenie zwierzat,
niszczenie legow,
niszczenie stanowisk
legowych (dziupli,
gniazd)

Plan zaleca, aby zabiegi
gospodarcze wykonaé poza
sezonem lggowym ptakow.
Pozostawia¢ drzewa dziuplaste
1 z gniazdami uzywanymi przez
kilka lat.

Czyszczenia i trzebieze w miejscach, gdzie wystepuja chronione
i zagrozone gatunki zwierzat:

kumak nizinny (2f, 5a), padalec (7g, 22m, 57f), jaszczurka
zwinka (46b, 46d, 571, 71c¢), zaby zielone (16g), zmija
zygzakowana (3k, 46d), jaszczurka zyworodna (8b)

Ploszenie zwierzat,
niszczenie siedlisk

W czasie ci¢é zaleca si¢
stosowanie stref buforowych
min. 30 m od strony ciekow i
zbiornikow.

Nalezy poinstruowac
wykonawcow prac o
wystgpowaniu gatunkoéw
chronionych w danym
pododdziale i o koniecznosci
ich ochrony.

Rebnie 1IB, IIIA, IIIB, IVD, odnowienia i pielegnacja w
miejscach, gdzie wystepuja chronione i zagrozone gatunki
zwierzat:

Kumak nizinny (1h), ropucha szara (88a), traszka zwyczajna (la,

W czasie cig¢ rgbnych zaleca
si¢ stosowanie stref
buforowych min. 30 m od
strony ciekow i zbiornikow.
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Obszar negatywnego wptywu Negatywne Sposoby ograniczenia
oddziatywanie negatywnego oddziatywania
zapisane w planie

1h), zaskroniec zwyczajny (861), traszka grzebieniasta (1a),

Wydzielenia z siedliskami przyrodniczymi, w ktorych Krétkookresowe Plan zaleca podczas

planowane sa czyszczenia i trzebieze. pogorszenie stanu wykonywania trzebiezy i
siedlisk czyszczenh w miejscu
przyrodniczych. wystepowania siedlisk 9170,

9190 stosowac¢ regulacje sktadu
gatunkowego — usuwac
wystepujace w nadmiernej
ilosci So, Sw, Brz, Md oraz
gatunki obce geograficznie.
Promowac¢ gatunki wlasciwe
siedlisku —Db (9170, 9190,
91F0), GbiLp (9170)

9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych
w planie

Zapisy uproszczonego planu urzadzenia lasu nie zawieraja zalecen, ktore powodujg
znaczaco negatywne oddziatywanie na S$rodowisko lub obszary Natura 2000. Dziatania
minimalizujace potencjalnie negatywne zapisy planu zostaly zamieszczone w Ekspertyzie
przyrodniczej Nadlesnictwa Doswiadczalnego Zielonka i przytoczone w poprzednim
rozdziale. Cz¢$¢ z nich mozna uzna¢ za rozwigzania alternatywne w stosunku do zazwyczaj
stosowanych zabiegéw gospodarczych np. stosowanie specjalnych sktadow gatunkowych

odnowien dla siedlisk przyrodniczych.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji
Le$nej Oddzial w Poznaniu. Projekty map w GIS wykonata taksator specjalista mgr inz.
Karina Ostrowska-Gruszczewska. Analiz¢ danych i prognoze oddziatywania planu wykonat
taksator specjalista inz. Pawet Walczewski. Nadzor 1 kontrole nad catoscig prac sprawowat

Zastepca Dyrektora BULIGL Oddzial w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy,

inz. Pawel Walczewski

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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12. Oswiadczenie

Zgodnie z wymogami art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na S$rodowisko o$wiadczam, ze posiadam uprawnienia do
sporzadzania prognoz oddzialywania na §rodowisko (wyksztatcenie wyzsze kierunek Ochrona
Srodowiska specjalno$é Hydrobiologia i Ochrona Wod Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, wyksztatcenie wyzsze zawodowe kierunek Lesnictwo Uniwersytet Przyrodniczy

w Poznaniu, ponad 10-letnie doswiadczenie w sporzadzaniu prognoz).

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o§wiadczenia.

Pawel Walczewski
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